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Seit 5 Jahren haben wir einen sonderbaren Menschen unter uns. Es handelt
sich um einen hageren, sportlichen Mann im Seidenhemd mit Dreitagebart,
Stirnband und Giirteltasche, der im Winter Ski laufend, im Sommer mit griinem
Sturzhelm auf einem uralten Fahrrad zur Uni fihrt; der in der frithesten Frithe
an der Pforte des Unigebiudes die DEAC-Schliissel in gebrochenem Ungarisch
mit den Worten ,, A deaz tanahri kultschaht kerem” verlangt; dessen Tasche immer
mit Biichern, Kopien, Folien und Stiften vollgestopftist; der fast immer mit einem
OH-Projektor unterwegs ist und und und.

Er ist derjenige, bei dem du Seminare zu den verschiedensten linguistischen
Themen wie Grammatik, Phonetik, Textproduktion, Syntax, Psycholinguistik oder
Fehlerlinguistik besucht hast; den du in der Grundpriifung nicht verpassen
konntest (manche hatten sogar mehrmals — maximal viermal — die Gelegenheit,
von ihm interviewt zu werden). Er ist derjenige, der dir ein Sprachzeugnis
ausgestellt hat, wenn du dich um ein DAAD-Stipendium beworben hast und
nach dessen Richtlinien du (hoffentlich) alle deine Seminararbeiten verfasst hast.
Er ist derjenige, unter dessen Obhut seit zwei Jahren eine Institutszeitung
herausgegeben wird und den du vor einigen Wochen sogar beim Musizieren
(DDD - Songs, Dalok, Lieder) ertappen konntest.

Fiir diesen Mann gilt aulerdem Folgendes:

er ist gebiirtiger ) eutscher,
duBerst (J ntelligent,
ganz, ganz& ngagiert,
ﬁberdurchschrﬁttlich?' alentiert,

aber vor allem sehr, sehr ? uverldssig.

_//—‘*'~.../ i
Nicht zufillig heifit er ja Dietz, oder der Dietz beziehungsweise a Dicc, noch
beziehungsweiser ~ wie manche Studis jhn untereinander nennen - der Dietzi.

E 4

5 Jahre lang hatten wir ihn unter uns. In einigen Wochen lauft sein ‘Mandat’ aus
und - wie er sich ausdriickt — ,,macht er die Fliege”. Diese auf studentischer Ini-
tiative basierende Sonderausgabe der von ihm gegriindeten Zeitung Nem Nagy
Kunst (der fritheren DietZeitung) ist diesem einzigartigen Mann gewidmet. Ein
einmaliges Phidnomen einem einmaligen Phinomen. Jedem das Seine.
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Was fallt scinen im0 i
etiemaligen Studenten s

aﬁ e ” i a “ e i “? Er ist ein netter, sympat};:hzr Kerl.

a Gero .
Er ist immer mit dem Fahrrad unterwegs und hat Lehrer. P T dent!zch netter

einen Sturzhelm auf. Er halt ausgezeichnete Seminare. kont, k¢ &eug}agz - Absojy;
und sep, kIUg& Sympaﬂﬁsdl
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m Fahrrad unterwegs:
e

Fahrrad..., Sturzhelm... und er ist sehr nett, er

begriiflt jeden im Flur, hat einen netten Sohn,

Seine Pr?ms 1t'a}. Er ISt sehr net.t, unii.... Ja, vor aber seine Stunden habe ich noch nicht besucht.
allem, seine Prizisitit. Es tut mir natiirlich sehr

Er war einfach super:

it d
Er ist immer it

Leid, dass er heimkehrt. Obwohl ich im 5. Sein Overhead-Projektor, aber ich weis nicht,
Studienjahr bin, wire es fiir die anderen warum, weil er keinen verwendet hat. Oh
sicherlich gut, wenn er noch bleiben konnte. doch, in der Rechtschreibungsvorlesung. Und
natiirlich sein Fahrrad.
Er war ein duferst guter Lektor und kam
seinen Aufgaben sehr gut nach. Auch Ein sehr guter Lehrer. Ich hab’ ihn in der Grund-
seine Seminare waren interessant. Er hat priffung und in den Sprachiibungsseminaren
hier viel Niitzliches gemacht. getroffen. Diese Stunden haben mir immer gut

gefallen, er hat tolle Aufgaben eingesetzt!

[
FrY; ““d sa'“e“ Ifr ist ein 1‘;1‘ ist nett, attraktiy, und

e k
vermio ’ 'l‘rc:,dent ic kory k &
Kol? 0 e eKQ Missen, .~ Verden jp o <ter Marianng, g,
. R seh Bibi;
7 r liothekqry,
Amds Lichyy, any,

Ich freu’ mich, dass wir gut zusammengearbeitet haben. Besonders war mir das ein Erlebnis, dass du mit
deiner ganzen Familie hier in Ungarn warst, obwohl deine Frau selbst gebiirtige Deutsche ist, und ich
hoffe, du denkst gern an uns zuriick, an die Bibliothek. Und im Weiteren wiinsch’ ich viel Erfolg und

Gesundheit, auch fiir die Familie, sowohl fiir die Arbeit und wir werden dich in guter Erinnerung behalten.
Konrad Bollmann

Ein sehr netter freundlicher Mensch. Hat gute
Ideen, die er auch verwirklichen kann. Wihrend
seines Aufenthaltes in Ungarn war er der
sympatischste Lektor. Er stand auch den

Er ist ein sehr attraktiver, schoner, charmanter
Mann. Er ist hilfsbereit, nett, ernst. Er arbeitet und
hilft sehr viel. Er ist gewissenhaft.

Zsuzsanna Tvdnyi Studenten ziemlich nahe.
Livia Gérdonyi
Die Organisation der Sprachunterrichts, genauer gesagt,
des Fachsprachenunterrichts. Er hat auch fiir mich eine Seine Gitarre. Er ist ein sehr netter Mensch. Er
Vorlesung iiber Fachsprachen gehalten. Des weiteren liebt iiberaus seine Arbeit und ist zuverlissig.
seine Begeisterung fiir Musik, seine Vorliebe fiir die Sarolta Baksay

Kunst und die Fahigkeit, immer mit Gefiihl zu musi-
zieren. Ich glaube, es tut uns allen Leid, dass er nicht
mehr mit uns zusammenarbeiten kann. Sein Sohn, sein Lacheln, seine Aktivitdten. Er
Katalin Beke  ist ein sehr guter Kollege.
1ldiké Vékony
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Studenten erzahilten...

Wir waren noch jung und naiv. Wir standen
auf dem Flur des Germanistischen Instituts,

und warteten auf die Aufnahmepriifung. Wir
hofften, es wird klappen, und wir werden nichstes
Jahr Studentinnen dieser schdnen Uni sein. Es
war Sommer, und beischénem Wet-
ter kann sich jeder etwas Besseres
vorstellen, als Priifung zu
machen. Meine liebe Freun- SRS
din war natiirlich auch auf-

geregt. Endlich war sie dran.
Ich wartete noch ungeduldiger,
was passieren wird, ich musste ndmlich langer
warten. Und sie kam mit strahlendem Gesicht aus.
“Da war ein sehr netter Mann. Er war ruhig und
hilfsbereit. Auerdem: er sah aus wie ein »Giinter«.”
Spiter (im September) stellte es sich heraus, dass
dieser Mann, der wie ein »Giinter« aussah, war

tatsichlich einer, besser gesagt: fast einer. Unser
GuntHER Dietz.
[ Jinmal bin ich mit der

A_iStraenbahn gefahren und\

schaute aus dem Fenster. Plotzlich er-
blickte ich Herrn Dietz mit seinem
Sohn. Herr Dietz ist so schnell
gegangen, dass sein kleiner

Sohn

ihm nachrennen musste. Es ~ war lustig.

Wir waren schon daran gewdhnt, dass

bei Herrn Dietz Phonetik immer mit
Grammatik und Lexik verbunden geiibt wird. Es
war schon Ende Friihling, und die Grundpriifung
kam wie ein riesengrofles Gespenst immer néiher.
Also Training fiir die Grundpriifung, so viel wie
moglich. Wir lasen Warter vor, und sollten nicht
nur auf die richtige Aussprache achten, sondern

..

Diese Geschichte passierte meiner Freundin. Die
Grundpriifung — wie wir alle genau wissen! -
findet in der Regel Ende Mai statt. Meine Freundin
wollte an dem Tag vor der miindlichen
'.. Priifung ein bisschen Luft schnappen,
und den Kopf liiften. Sie machte sich

mit ihrem Fahrrad auf, und

wollte noch einmal sehen,
wann sie am ndchsten Tag
erscheinen muss. Sie fuhr in
v zur Uni. Das Wetter war
% schon, es passierte ihr nur ein kleiner
Unfall: der Schutzblech ihres Fahrrads ging kaputt.
Sie kam an der Uni an, und zu ihrem hochsten
Erstaunen stellte es sich heraus, dass (wegen eines
technischen Fehlers) sie nicht am nichsten Tag,
sondern dort gleich die Priifung machen soll. Sic
wurde zu Herrn Dietz eingeteilt, und sie besprach
mit ihm, dass sie also jetzt die Priifung macht. Sie
ging im Short, mit lfleckigen Beinen, und mit einem
gebrochenen Schutzblech im Rucksack, und ..

hat eine Fiinfbekommen. Also bitte, liebe Studenten
und Studentinnen: fake it easy! Und es wird alles

Klappen!

Fragen nach der Bedeutung sowie den
-\ verschiedenen Formen der
Worter beantworten. Das

Wort

Anfang,

‘Kaktus’ war dran. Aspiriert am
betont auf der ersten Silbe, all
das wussten wir wie ein Gebet. Dann ka-
men die Fragen. “Genus?” Eine Studentinant-
wortete sofort. Dann kam die néchste Frage:
“Plural?” Und die schnelle Antwort war:
“Genera!”. Herr Dietz meinte natiirlich
die Pluralform von ‘Kaktus’, und nicht
von ‘Genus’, aber es ist schon, dass diese
Studentin auch die unregelmissige Plu-
ralform des Wortes ‘Genus’ wusste.

Jppo;og Dﬂa UOA q[aunueseﬁ
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Gunther Dietz ist seit 1995 als Mitarbeiter des
Instituts fiir Germanistik und innerhalb von
diesem, des Lehrstuhls fiir germanistische
Linguistik, titig. Zwar wandte er sich von
Anfang an seinen tiglichen Aufgaben
mit groSem Interesse zu, aber es ergab
sich erst 1996 — zur Zeit der teilweisen
Neustrukturierung des Instituts - fiir ihn
die Méglichkeit, die Initiative zu
ergreifen und die Ideen in die Praxis
umzusetzen, die sich spéter mindestens
auf folgenden Gebieten als bahnbre-
chend erwiesen:

1. Sprachpraxis. Im Mittelpunkt
der Reformen, die er in die Wege =
leitete, stand der Sprachunterricht, und zwar
sowohl organisatorisch als auch inhaltlich:
durch seine diesbeziigliche Tatigkeit 16ste er das
bisher schwierigste Problem des Instituts. In
organisatorischer Hinsicht hat er es geschafft,
eine Arbeitsgruppe ins Leben zu rufen und zu
betreuen, die aus Mitarbeitern der drei Lehr-
stiihle des Instituts bestand und deren Aufgabe
es war, die sprachliche Ausbildung der Ger-
manistikstudenten zu koordinieren, die jewei-
ligen Lehrveranstaltungen aufeinander abzu-
stimmen, das Konzept des Sprachunterrichts zu
erarbeiten und die jeweiligen Beschliisse gut
durchdacht zu verwirklichen. In inhaltlicher
Hinsicht kann seine Tatigkeit nicht nachdriick-
lich genug gewiirdigt werden: er hat den Weg
bestimmt, dem das Institut im Bereich der
Sprachpraxis in Zukunft folgen soll und der die
Deutschlehrerausbildung an unserem Institut
auch unter diesem Aspekt mit internationalen

L

S
Bahnbrecher

von Prof. Dr. Andris Kertész

Entwicklungen vergleichbar macht.

2. Angewandte Sprachwissenschaft. Am
Lehrstuhl fiir germanistische Linguistik
sind zwar unterschiedliche Teilbereiche
¥ der Sprachwissenschaft vertreten, aber
’ das Profil des Lehrstuhls war lange Zeit
insofern relativ einseitig, als die Angewandte
Sprachwissenschaft wegen Mangels an
entsprechend qualifizierten Kollegen nicht
die Rolle spielen konnte, die sie bei der
Ausbildung kiinftiger Deutschlehrer spielen
sollte. Daher erhielt Gunther Dietz die
Aufgabe, die jungen Kollegen auszubil-
en, die zum einen iiber wohlfundierte
~ theoretische Kenntnisse verfiigen, die
aber diese auf eine praxisorientierte Weise in den
Dienst des Deutschunterrichts stellen kdnnen.
Das Ergebnis ist einmalig: innerhalb von nur
drei Jahren konnten zwei junge Kollegen
ausgebildet werden, deren PhD-Dissertationen
im Entstehen begriffen sind, die an der Er-
stellung von Lehrbiichern zur Sprachpraxis
beteiligt sind und die sich die Kenntnisse ange-
eignet haben, die sie befihigen, die von Gunther
Dietz begonnene Titigkeit konsequent weiter-
zufiihren und dadurch auch die Etablierung der
Angewandten Sprachwissenschaft am Lehr-
stuhl fiir germanistische Linguistik fortzu-
setzen.

3. Graduiertenkolleg. Im Zusammenhang
mit der zuletzt genannten Tatsache besteht eine
der wichtigsten Aufgaben der Gegenwart darin,
den wissenschaftlichen Nachwuchs im Rahmen
des Graduiertenkollegs ,Germanistische
Linguistik” auszubilden . In diesem Sinne trug
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Gunther Dietz mit seinen Doktorandensemi-
naren und seiner Tatigkeit als Doktorvater
entscheidend und auf eine messbare Weise dazu
bei, dass im Graduiertenkolleg ein hohes Ni-
veau angestrebt werden konnte und dass
Dissertationen éntstehen, die auch an deutschen
Universitdten erfolgreich verteidigt werden
konnten.

4. Herausgebertitig-
keit. Als Redakteur und
Lektor spielte Gunther
Dietz eine wichtige Rolle
bei der Umwandlung der
wissenschaftlichen Zeit-
schrift des Lehrstuhls fiir
germanistische Linguis-
tik, der Sprachtheorie und
germanistische Linguistik,
aus einer internen Verof-
fentlichung fiir Arbeitspa-
piere in ein internationales
Journal, das nunmehr als
eine Gemeinschaftspro-
duktion mit dem Verlag
Nodus (Miinster) publi-
ziert wird. Noch wesent-
licher ist sein Einfluss, den
er auf die Neugestaltung
des Jahrbuchs der unga-
rischen Germanistik aus-
tibte. Als Mitherausgeber
der Zeitschrift bemiihte er
sich um die Durchsetzung
internationaler Standards bei der Begutachtung
und Auswahl der zur Veroffentlichung ange-
botenen Aufsédtze und um die Steigerung der
Effektivitdt der Redaktionsarbeit. Seine Ver-
dienste reichen in dieser Hinsicht weit tiber die
Grenzen des Lehrstuhls und des Instituts hinaus
und betreffen die gesamte ungarische Ger-
manistik.

5. Lehrbiicher. Eines der gravierendsten
Probleme der Deutschlehrerausbildung in Un-
garn besteht darin, dass zum einen die Anzahl
der Studierenden relativ hoch ist, zum anderen
es aber an Lehrbiichern mangelt. Auch in dieser
Hinsicht hat Gunther Dietz Wesentliches
geleistet: jeder Debrecener Germanistikstudent
kennt seine Formale Aspekte der Fachtextpro-
duktion. Dartiber hinaus ist
er Mitautor eines in didak-
tischer Hinsicht gédnzlich
neuartigen Lehrbuchs zur
deutschen Phonetik, des-
sen Vorarbeiten bereits
verdffentlicht worden sind
und international grofes
Aufsehen erregten.

Gunther Dietz ist viel
mehr als einer unserer
Mitarbeiter. Er ist ein
Bahnbrecher, ohne den
der Lehrstuhl fiir germa-
nistische Linguistik und
das Institut fiir Germa-
nistik nicht die wéren, die
sie jetzt sind und die sie
auch in Zukunft sein
sollen. Er ist ein Mensch,
dessen Bestreben es war,
sowohl bei der miifligen,
anstrengenden, tdglichen
Kleinarbeit als auch bei
der Entwicklung von
groflangelegten, anspruchsvollen, langfristig
wirksamen Konzepten stets dem Wohle des
Lehrstuhls und des Instituts zu dienen, und der
seine eigenen Interessen stets hinter die Inte-
ressen der jeweiligen Gemeinschaft bewusst
und ohne Vorbehalte zurtickstellte. Gunther
Dietz, der Bahnbrecher, hat einen neuen
MafSstab fiir uns alle gesetzt.
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In der bisherigen Forschungstitigkeit von Gunther
Dietz lassen sich zwei Perioden unterscheiden. Die
erste wird durch sein Interesse fiir Fragen der Fach-
sprachen sowie der Textsortenlinguistik geprigt, die
zweite hingt mit Fragen der Sprachvermittlung und
parallel dazu mit Problemen der Sprachlernporzesse
zusammen. In beiden Perioden hat er Wertvolles und
Originelles produziert.

Das wichtigste Werk der ersten Periode ist seine
Dissertation “Titel wissenschaftlicher Texte” aus
dem Jahr 1995, dem einige sorgfaltig und mit kriti-
schem Auge geschriebene Rezensionen (Dietz, G.
1997a, 1997b, 1997¢), sowie eine zusammenfassen-
de Studie fiir das Handbuch “Fachsprachen” (Dietz,
G. 1998) folgen. Die Dissertation behandelt ein
Thema, von dem man sich beim ersten Blick gar nicht
vorstellen kann, in wie viele Richtungen und zu
welchen Problemkreisen das eine Verkniipfungs-
méglichkeit bieten wird. Die Titelforschung ist
innerhalb der Forschung der Wissenschaftssprache
— worauf in seiner Einleitung auch der Verfasser
hinweist — trotz der informativ bestimmenden Rolle
der Titelgebung ein nicht sehr frequentiertes Thema
der (fachtext)linguistischen Forschung, nur in der
Stilistik tauchen Arbeiten iiber Titel in der Belletristik
auf. Originell ist nicht nur das Thema, sondern auch
und erst recht die Aspekte, die der Verfasser entdeckt
und auf eine weiterfithrende Weise ausniitzt. Von
der Vielseitigkeit der Problematik kann der nicht
eingeweihte Leser schon einen iiberraschenden
Uberblick bekommen, wenn er im Sachregister das
Wort Titel und seine Zusammensetzungen —~ insge-
samt 49 Eintrdge — aufschligt. Das Titelkorpus
umfasst natur-, sozial- und geisteswissenschaftliche
Texte. Die Angaben werden in drei Schritten
aufgearbeitet: Einer anspruchsvollen, mit Methoden

der Sprachstatistik untermauerten Analyse der
syntaktischen Strukturen in den Titeln (wie Titelldnge

Wissenschaftler

von Dr. Piroska Kocsdny

und Kondensationstendenzen) folgt eine qualitative
— textsyntaktische, semantische sowie rhetorische
und pragmatische Aspekte umfassende — Analyse
der Titelgebung in den Werkverzeichnissen von 17
renommierten Wissenschaftlern, Vertretern aller drei
Wissenschaftsbereiche. Abgeschlossen wird das
Buch von einer Fallstudie “Uber die Relevanz von
Titeln fiir die computergestiitzte Literatursuche”.

Der Leser erhiilt ein Bild iiber die Welt der Titel,
das ihn vom Folgenden iiberzeugt:

1. Es gibt die besondere Textsorte “Fachtitel “ (mit
der feinen und iiberzeugenden formalen und funk-
tionalen Kontrastierung von Buchtiteln und Auf-
satztiteln, vgl. S. 142), die durch spezifische, fiir den
Verwender meist unbewusst bleibende Eigenschaf-
ten gepragt ist, und eine Leistung des Buches von

_Dietz ist nicht zuletzt, auf diese Eigenschaften

hingewiesen zu haben, zumal sie einen bedeutenden
Einfluss auf die wissenschaftliche Kommunikation
ausiiben konnen.

2. Die Textsorte “Fachtitel” bietet dem Linguisten
eine Menge von interessanten syntaktisch-seman-
tischen und stilistisch-rhetorischen Informationen.
Textsyntaktische Teilaspekte, wie z.B. die Formen der
Koordination (S. 58ff), oder die Pradikation in Titeln
(S. 89ff) enthalten eine Reihe von frischen Bemer-
kungen fiir eine synchrone Textsyntax. Der Lexi-
kologe findet seine Freude zum Beispiel an den
interessanten Erscheinungsformen der Idiomatik mit
der Konjunktion “und” (S. 62) oder an den
“Heureka-Lexemen” (S. 123) usw. Dem Stilforscher
— und auch dem Nichtmutterpsrachler — fallt u.a.
die Untersuchung von Fachtiteln mit der Prédposition
“z0” oder “iiber” auf, mit besonderer Riicksicht auf
die entdeckten feinen funktionalen Unterschiede. Die
Behandlung der Fragen oder der Wiederholung in
den Titeln bietet Anhaltspunkte fiir die Rhetorik
(Kap. 4.6. und 4.7.). Der Begriff “Intertitularitat” —
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nach dem Muster der Intertextualitit — sowie die
Titelgliederungstypen (Kap. 4.8.) liefern wichtige
Einsichten vor allem einer Textpragmatik.

3. Die Untersuchung der Fachtitel birgt eine Reihe
von wichtigen Schlussfolgerungen fiir die Wissen-
schaftsgeschichte sowie fiir die Wissenschafts-
philosophie. Sie bietet Anhaltspunkte zur Erklarung
der Verschiedenheit von Natur- und Geisteswis-
senschaften, erklirt Zusammenhinge ;wischen
sprachlichen Erscheinungen einerseits — wie z. B. die
zunehmende Rolle des Englischen, die unter-
schiedliche Lange der Titel, die Verschiedenheit von
Buch- un Aufsatztiteln in den drei Wissenschafts-
bereichen usw. - und Tendenzen in der wissen-
schaftlichen Kommunikation andererseits. In dieser
Hinsicht kann das letzte Kapitel iiber die computer-
gestiitzte Erfassung wissenschaftlicher Literatur
auch als eine Art notwendige Forschungsaufgabe
aufgefasst werden, die fiir den Verfasser aus den
Feststellungen der vorausgehenden Kapiteln folgte.

Zwar wird am Thema “Wissenschaftssprache”,
bzw. “Textlinguistik” auch weiter gearbeitet, vgl. die
oben zitierten Werke aus den Jahren 1997 und 1998,
der Verfasser wendet sich aber in den letzten Jahren
immer mehr Fragen der Sprachvermittlung und des
Fremdsprachenerwerbs zu. Seit 1999 arbeitet
Gunther Dietz zusammen mit Krisztidn Tronka an
einer analytischen und praktischen, kontrastiv
untermauerten Phonetik fiir ungarische Deutsch-
lerner. Das Buch liegt im Vordruck vor. Thr Konzept
haben die beiden Verfasser in einem Aufsatz
zusammengefasst (Dietz, G. - Tronka, K. 1999a). Von
einem neuen Interesse an Ergebnissen einer kogni-
tiven Morphologie zeugen Dietz’ Forschungen zu
der Selektion von Pluralmarkern bei ungarischen
Deutschlernern. An die Kognitionswissenschaften
schliet sich auch seine Arbeit zum Thema Fehler-
analyse in der Leseforschung an (Dietz, G. 1999b)

Die editoriale Tétigkeit von Gunther Dietz fangt
mit seiner Einladung in die Redaktion der Zeitschrift
“Jahrbuch der ungarischen Germanistik” im Jahre
1995 an. Dabei iibernimmt er nicht nur Redak-
tionsarbeit, sondern er nimmt auch als Rezensent
und Diskussionspartner am Leben der ungarischen
Germanistik teil. Den zuverldssigen, absolut
vorbereiteten Redaktor zeigt auch sein inzwischen
schon in der zweiten Auflage erschienenes Buch

“ Aspekte der Fachtextproduktion. Ein Leitfaden fiir
Studierende” (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiad6
1996, bzw. 1999).

Zur weiteren ergebnisreichen Forschung
wiinschen wir unserem lieben Kollegen Gunther
Dietz das Beste. Mo ge ihm seine Tétigkeit in Ungarn
auf der wissenschaftlichen Laufbahn bedeutend

weiterhelfen.
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Atélel a miilt mdr, érzem.
Hazavisz az iit, vdr a helyem (...)
Gerendds Péter

Herm Gunther Dietz kenne ich bereits seit 1995,
seit ich —noch als Germanistikstudentin - sein
Seminar Verweisformen im Text besucht habe. Dieses
Seminar und das dort behandelte Material leben
immer noch wach in meinen Erinnerungen. Nicht
nur darum, weil ich das Thema iiberaus interessant
fand, sondern auch darum, weil Herr Dietz seine
Seminare immer mit {iberdurchschnittlichem
Engagement, mit sichtlichem Enthusiasmus und mit
ungewohnlicher, fiir jeden Lehrer beispielhafter
Sorgfalt gehalten hat. Ich erinnere mich auch daran,
dass wir ihn in der ersten Zeit fiir einen sonderbaren
- typisch deutschen — Kerl gehalten haben, weil er
uns in den Seminaren und sogar auf dem Flur des
Lehrstuhls konsequent mit , Frau bzw. Herr X!”
angesprochen und ausschliefllich mit PC angefertigte
Seminararbeiten angenommen hat. Damals, im Jahre
1995, haben wir die Arbeit mit einem Textverar-
beitungsprogramm fiir eine unzumutbare Anfor-
derung gehalten, aber wir haben bald einsehen
miissen, dass Herrn Dietz’ Hartnickigkeit im
Zeitalter des Computers mehr als gerechtfertigt war.

Unser Bild iiber Herrn Dietz als einen
merkwiirdigen Lektor hat sich bereits nach einigen
Monaten aus mehreren Griinden grundsitzlich
verdndert: a) er hat sich unglaublich schnell in
Ungarn eingelebt, indem er sich in kurzer Zeit stabile
Kenntnisse in unserer Muttersprache erworben und
auf die fiir uns oft sogar peinliche Anredeform
~Frau/Herr X!” von sich selbst aus ganz und gar
verzichtet hat; b) als es sich fiir ihn herausstellte, dass
die formale Gestaltung der Seminar- bzw. Diplomar-
beiten den ungarischen Germanistikstudenten grofle

&

]
L 4

Doktorvater

von Orsolya Farkas

Schwierigkeiten bereitet, stellte er fiir uns einen
Leitfaden (Formale Aspekte der Fachtextproduktion)
zusammen, in dem er uns wichtige Tips zum Aufbau
einer akademischen Arbeit bzw. zur Arbeit mit
dem PC an die Hand gab. p
Auch wihrend meines
DAAD-Semesterstipendiums an
der Universitiit Bielefeld (1996)
bin ich mit Herrn Dietz in stin- }
digem Kontakt geblieben, wobei ¥

er mir per E-mail viele wich-
tige Anregungen zu mei-
ner korpusanalytisch
ausgerichteten Dip-
lomarbeit gegeben
hat. Bei der Anfer-
tigung meiner Ar-
beit, die im Be- i
reich der angewandten Lingu51 anzusiede
ist, wurde mein geheimer Wunsch, mich nach dem
Abschluss meines 5-jahrigen Germanistikstudiums
im Rahmen des Graduiertenkollegs weiterhin mit
angewandter Linguistik zu beschiftigen, von Tag zu
Tag stirker. Dass mein grofSter Wunsch in Erfiillung
gehen konnte, ist ohne Zweifel Herrn Dr. Gunther
Dietz zu verdanken. Hitte mein Doktorvater un-
seren Lehrstuhlleiter, einen leidenschaftlichen
Anhinger der theoretischen Linguistik, nicht iiber-
zeugen konnen, dass im Profil eines linguistischen
Lehrstuhls angewandte Untersuchungen (z. B. im
Bereich der Psycholinguistik bzw. des Fremdspra-
chenerwerbs) genauso stark wie theoretische For-
schungsbereiche vertreten sein miissten, hétte ich bei
der Bewerbung in unser Graduiertenkolleg mit
meinem Thema ,, Fremdsprachliches Textverstehen”
kaum Chancen gehabt. Selbst die Anregung,
fremdsprachliches Textverstehen anhand des
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Sprachpaars Ungarisch (L1) - Deutsch (L2) zu unter-
suchen, kam von Gunther, (den ich ab dem ersten
Tag meiner PhD-Studien duzen durfte). Je mehr ich
mich in mein Forschungsthema eingelesen habe, zu
desto groBerem Dank war ich Gunther fiir die vor-
ziigliche Themenwahl verpflichtet. Er hat mir ja ein
Forschungsprojekt vorgeschlagen, das eindeutig
Forschungsdefiziten abhelfen kann und von dem
sich Ergebnisse auf unterschiedlichen (theoretischen,
methodologischen, didaktischen) Ebenen erwarten
lassen.

Die endgiiltige Version meiner Dissertation ldsst
noch eine Weile auf sich warten. Da ich aber von
meinem Doktorvater zu meinem grofiten Leide-
wesen bald Abschied nehmen muss, méchte ich das
Vorwort meiner Doktorarbeit als eine Art Danke-
schon bereits jetzt formulieren. Mein Dank gilt Herrn
Dr. Gunther Dietz zunéchst dafiir, dass die Vielzahl
bzw. die Vielfalt von seinen Aktivitdtenihn im Laufe
der fiinf Jahre nie daran gehindert haben, zu jeder
Zeit zur Stelle zu sein, wenn ich ihn nur brauchte.
Insbesondere danke ich ihm fiir die immer zuver-
ldssige Betreuung bzw. "

Durchsicht aller meiner |*
schriftlichen Arbeiten,

fomen
-

Tricks gelernt habe. Und dieser Lernprozess ging
absolut unmerklich vor sich, weil Gunther mich nie
fiihlen lief3, dass ER der Lehrer ist.

Aus dem Obigen diirfte bereits eindeutig hervor-
gehen, dass Gunther fiir mich viel mehr als ein , ein-
facher” Doktorvater war. Er war mein Lehrer, einer
meiner besten, kooperativsten und kontaktfreu-
digsten Kollegen, ein Mensch, der mir immer mit
Rat und Tat zur Seite stand und auf den ich mich
ohne Vorbehalte verlassen konnte. So versteht es sich
von selbst, dass ich ihn sehr, sehr vermissen werde.
Mit seiner Heimkehr werde ich viel zu viel auf
einmal verlieren.

Was die Zukunft betrifft, gibt es nur Unsicher-
heiten: Wann er uns, seine ehemaligen Debrecener
Kollegen, wieder besuchen wird? Ob wir mit thm
trotz der Ferne weiterhin zusammenarbeiten kén-
nen? In welchem Land wir ihn in der Zukunft errei-
chen kénnen?

Ich fiir meinen Teil kann nur eines garantieren:

Gunther wird fiir immer mein Vorbild bleiben.

fiir sein Engagement,

fiir seine Hilfsbereit-

schaft und des Weiteren

fiir seine Geduld und
Nachsicht. Kritische Einwédnde haben mir ebenso
weitergeholfen wie seine lobenden Worte. Seitdem
mein erster Aufsatz, den mein Doktorvater mir
zigmal zur Ubererabeitung zuriickgab, von der Ge-
sellschaft fiir Angewandte Linguistik (Deutschland)
zur Veroffentlichung angenommen wurde, bin ich
Herrn Dietz sogar fiir die Prézision, die ich manch-
mal fiir iibertrieben gehalten habe, zu besonderem
Dank verpflichtet. Und nicht zuletzt bin ich ihm fiir
die Tatkraft dankbar, mit der er sich fiir mich
mehrmals bei unterschiedlichsten Instanzen ein-
gesetzt hat.

Dariiber hinaus schitze ich Gunther nicht nur als
Doktorvater, sondern auch als ausgezeichneten
Lehrer bzw. als Kollegen hoch. Er hat mir bei der
Gestaltung meiner Seminare duflerst viel geholfen,
wobei ich von ihm eine Menge von didaktischen
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Ich habe Gunther Dietz an einem schénen
sommerlichen Friihherbsttag, genau am 5. Sep-
tember 1995 (den Tag werde ich nie vergessen, meine
neue Tasche wurde samt meinen Schreib- und Unter-
richtsutensilien am Frithnachmittag geklaut) im
DEAC kennen gelernt, wo wir beide als Neulinge
im Institut (er als DAAD-Lektor — ich als studen-
tische Hilfskraft) an einer Besprechung zur Grund-
ausbildung bei Jifi Pilarsky teilgenommen haben. Ein
sympathischer junger Mann mit voller Dynamik saf3
mir-gegeniiber und machte in seinem auf den ersten
Blick komisch erscheinenden “Notizblock” (einem
dicken Stapel Schmierpapier in DIN-Aé-Format, der
von einer riesigen aufklappbaren Klammer zusam-
mengehalten wurde) auf eine auf den ersten Blick
komisch erscheinende Art und Weise Notizen (in die
Mitte ein sehr grof8 geschriebenes Wort und aus-
gehend von diesen nach links und rechts, nach oben
und unten sowie schrig in allen nur denkbaren
Richtungen jeweils zahlreiche kleiner geschriebene
Worter). Wir sind von dem damaligen GP-Boss zu
dhnlichen Seminaren eingeteilt worden, so haben wir
beide unter anderem “Praktische Phonetik” unter-
richtet.

In den niichsten zwei Jahren habe ich ziemlich
viel Zeit mit diesem Menschen, von dem ich damals
im DEAC nicht wusste, ob ich ihn siezen oder duzen
sollte, und seiner Familie verbracht, da ich jhnen
bei mehreren offiziellen Angelegenheiten als
Dolmetscher ausgeholfen habe. Am stolzesten bin
ihre Telefonnummer, die aus zwei

chen Varianten von mir aus-
wurde, bzw. auf den Erwerb
ihres Keleti-“Darle-
hens” in Hajdtszo-

von Krisztidn Tronka

ich mitgewirkt habe. Zwar haben wir in diesen zwei
Jahren ofters Gespriche gefithrt, aber Phonetik ist
aus irgendeinem mysteriosen Grund nur ganz, ganz
selten zur Sprache gebracht worden. So diskutierten
wir einmal im Herbst 1995 in der Debrecziner
Seelenschiittler-Tram die Problematik des deutschen
i-Lauts in den Wortern vier, vierzig und vierzehn. Ein
anderes Mal, als wir eben in Budapest waren, um
Gunthers Autopapiere in der Mexikéi utca zu erle-
digen, sprachen wirinden stimmungsvollen Straflen
der Budaer Burg iiber die Unmoglichkeit, eine foszil-
lierte Aussprache innerhalb von 26 Einzelseminaren
zu verindern. Wire in der Tram von Debrecen oder
in der Burg von Buda jemand auf uns zugekommen
und hitte er uns gesagt, dass wir in 3 Jahren ein
phonetisches Ubungsbuch fiir ungarische DaF-
Lerner ‘rausbringen werden, hétten wir mit Sicher-

”
.

heit nur gesagt: “Er spinnt wohl

Von der Idee...

Ich konnte nicht sagen, wann die Idee, ein Phone-
tikbuch zu schreiben, genau entstanden ist. Die Ge-
schichte fing jedenfalls so an, dass ich im Friihjahrs-
semester 1997 zu Gunthers Doktorandenseminar
“Gedédchtnis und Fremdsprachenlernen” eine
Seminararbeit schreiben wollte, in der es um den Ein-
satz von Mnemotechniken im Phonetikunterricht
gehen sollte. Nun haben wir aus der germanistischen
Bibliothek eine kleine Literaturliste zusammen-
gestellt, die gefundenen Materialien griindlich stu-
diert und alles genau besprochen. Die Befunde der
phonetikdidaktischen Forschung sowie unsere da-
raus entstandenen eigenen Ideen haben uns, ohne
dass wir es bemerkt hitten, allméhlich in eine ganz
andere Richtung geﬁihrf, als wir es urspriinglich
wollten. Den entscheidenden Satz haben wir nun
nach einem durchsprochenen heiffen Sommernach-
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mittag auf der Terrasse des Dietz-Hauses gespro-
chen: “Wie wiir’s, wenn wir diese Ideen in unseren
Phonetikunterricht einbauten?” Aus meiner Semi-
nararbeit ist nichts geworden, aber es zeigten sich
die Anféinge eines wahsinnig interessanten gemein-
samen Projektes.

...liber den langen Weg...

Das neue Semester verlief im Zeichen des “Schaf-
fens” mit Experimentieren, das auf der einen Seite
viel Positives mit sich brachte: es erschienen die
ersten Anzeichen einer induktiven Vorgehensweise
sowie der Verkniipfung der Phonetik mit Grammatik
und Wortbildung. Andererseits fiithrte es ganz oft
zu Sackgassen: so haben wir beispielsweise ein
Wasserkopf-Material zur Silbentrennung im Deut-
schen erstellt, das von unseren damaligen 486er
Rechnern nur schwer verarbeitet werden konnte,
ganz zu schweigen von unseren Studis.

Damals arbeiteten wir noch mit nicht
hundertprozentig identischen Materialien, die im
Frithjahrssemeter ‘98 allmahlich eins wurden und
sich voneinander lediglich im Layout unterschieden:
fiir Dietzens runde Schriftarten standen Tronkas
6unte Fonts.

Am Ende des akademischen Jahres, als wir schon
die GP ‘98 hinter uns hatten, sind wir noch einmal
zusammengekommen, um die Ergebnisse der beiden
Semester auszuwerten und gleichzeitig die Umrisse
unseres phonetikdidaktischen Konzepts festzulegen,
aus dem unsere erste gemeinsame Publikation im
Jahrbuch der ungarischen Germanistik entstand.

Das akademische Jahr 1998/1999 konfrontierte
uns mit einer ganz neuen Situation: ich war dank
des bayrischen Kultusministeriums in Miinchen. So
mussten wir unsere Konsultationen per E-mail
abwickeln: ab Oktober 1998 verkehrten auf dem In-
formations-high way planmifig dicke Dateien
zwischen der bayrischen Metropole und der Civis viros
- immer paarweise, denn hat einer von uns eine
Ubungssequenz erstellt, musste er seine didak-
tischen Kommentare auch gleich mitteilen. Manch-
mal hatten wir Gott sei Dank auch Gelegenheit zur
miindlichen Konsultation, wenn ich beispielsweise
in Debrecen war oder Gunther ausnahmsweise in
Miinchen: Anfang Dezember 1998, anldsslich der

Feiertage 20 Jahre DaF-Institut an der Universitit
Miinchen (als mir auf einem Empfang Gerhard
Helbig Wein iiber das Hemd geschiittet und sich
dafiir bei mir entschuldigt hat!) bzw. im Méarz 1999,
als wir an der Konferenz der Gesellschaft fiir Sprache
und Sprachen unser Phonetikmaterial vorgestellt
haben. Da haben wir unser erstes internationales
Feedback erhalten: der Diskussionsleiter unserer
Sektion hat uns eine Publikationsmoglichkeit in
seinem didaktischen Sammelband angeboten.

...bis zur Verwirklichung

Das Herbstsemester 1999 ist mit viel Arbeit
verlaufen: wir mussten die letzte Version der schon
geschriebenen Kapitel und die neuen geplanten
Kapitel erstellen, damit wir im Fiirhjahrssemester
2000, das zugleich Gunthers letztes an der Uni
Debrecen war, den Studenten unserer obligato-
rischen Phonetikkurse im ersten Studienjahr sowie
unserer Sprachiibung Phonetik eine Vollversion in
die Hand geben konnen. Inzwischen haben wir auch
eine zweite Konferenz sowie eine Internet-
Publikation hinter uns und sind auf intensiver Suche
nach einem Verleger.

Ich habe zwar noch keine langen Erfahrungenim
Buchschreiben, ich binjedoch fest iiberzeugt davon,
dass ich mir keinen besseren Mitautor hitte
wiinschen konnen als Gunther Dietz, mit dem ich
reibungslos zusammenarbeiten konnte, der seine
Meinung immer vertreten, aber darauf nie so
hartnickig beharrt hat, dass es sich auf unsere
Zusammenarbeit negativ ausgewirkt hiitte; der trotz
seiner andersartigen Aktivitdten immer mit
Enthusiasmus an unserem gemeinsamen Projekt
gearbeitet hat; und nicht zuletzt, von dem ich
unheimlich viel gelernt habe. Aus diesem Grund
empfinde ich es als eine grofle Ehre, aber zugleich
auch als eine enorme Herausforderung, dass ichnach
seiner Heimkehr nach Deutschland einen Teil seiner
Aufgaben weiterfiithren kann. i
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Wie hab ich das gefiihlt was Abschied heifit.
Wie weif3 ich noch: ein dunkles unverwundnes
grausames Etwas, das ein Schonverbundnes

noch einmal zeigt und hinhilt und zerreifit.
Rainer Maria Rilke: Abschied

E ine schwierige Aufgabe,
dachte ich, als mich Krisztidan
Tronka auf dem Korridor des
Instituts fragte, ob ich Lust hitte,
fiir die Sonderausgabe einen Arti-
kel mit diesem Titel zu schreiben.
Dann setzte ich mich und dachte
stundenlang nach, wie Gunther
Dietz wohl als Lehrer ist. Nichts,
einfach nichts fiel mir ein. Wie ist
das moglich, fragte ich mich, erist
doch einer meiner Lieblingslehrer,
ich habe doch fiinf Seminare bei
ihm besucht. Und dann kam ich
darauf, der Grund ist genau das.
Seine Anwesenheit im Institut ist
fiilr mich viel zu selbstver-
stiandlich, um beurteilen zu kon-
nen, was fiir ein Lehrer er ist.

Dann dachte ich, dass ich ihn
mit anderen Mitteln doch be-
schreiben kann: wenn ich iiber Ei-
genschaften schreibe, die kein
Lehrer hat, nur er.

Kein Lehrer ist so geduldig,
dass er nicht nur zuldsst, dass ich
meine Seminararbeit ein halbes
Jahr spiter (!!!) schreibe, sondern
er gibt mir auch eine fiinf dafiir.

Kein Lehrer ist so hilfsbereit,
dass er fiir mich die ganze Fach-
literatur aussucht, die ich fir mei-
ne Arbeit lesen und verwenden
soll.

Keiner kann erreichen, dass die
Studenten fiir jede Stunde die not-
wendigen Texte lesen, ohne sie mit
irgendwelchen Mitteln zu terro-
risieren. '

Keiner bekommt nur gute
Worte von der Seite der Studenten
hinter seinem Riicken. _

Es gibt keinen Lehrer, von dem
ohne Ausnahme alle sagen, er sei
“ein guter Lehrer”.

Keiner macht so viel fiir uns,
die Studenten: DAAD, Nem Nagy
Kunst usw.

Kein Lehrer nimmt sich die
Miihe zu erklédren, wie man richtig
und bequem “Word”benutzt.

Das alles zeigt zwei Dinge:
erstens bin ich eine sentimentale
Person; zweitens verliert unser
Institut eine wichtige und beliebte
Person.

Mariann Nagy

in hagerer Typ mit griinem

Sturzhelm auf dem Kopf
nihert sich auf dem Fahrrad.
Fahrrad zum Gelédnder, Tasche in
die Hénde ...
kommt.

unser Gunther

Er ist einer der Lehrer des
DEAC-Raums! Alle setzen sich
um den Tisch herum, Dietz auch.
Er stellt seine Uhr (mit einer Be-
wegung, die besonders zu ihm
gehort) auf und Papiere, Hefte
kommen hervor. Die Studenten
wundern sich iiber diese Prizi-
sitit.

Ich habe ihn bei der Auf-
nahmepriifung kennen gelernt. Er
gehorte zum Einweihen in das
Germanistikinstitut. Er wirkte
dann auf mich beruhigend und
spiter blieb dieser Eindruck auch
in den Phonetik- und Textproduk-
tionsstunden.

Diese Stunden waren immer
sehr angenehm und lustig... Trotz-
dem ernst genug und erfolgreich.

Wir haben uns bei ihm auf die
Grundpriifung so vorbereitet,
dass wir inzwischen sogar das
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Gespenst dieser Priifung ver- Lehrveranstaltungen von Sprachiibung Typ II
gessen haben. Ich erinnere mich z. Gunther Dietz an der (Phonetik, zusammen mit
B. daran, als unsere Gruppe in Universitit Debrecen Krisztidn Tronka)
Textproduktion eine Ausstellung
von Reklamtexten veranstaltete. Grundstudium Hauptstudium
Das machte uns allen groen e Praktische Phonetik e Syntax der deutschen
Spa8. ¢ Grammatische Ubungen Gegenwartssprache
Wirhaben vonihm viel gelernt o  Textproduktion
und ich hoffe, dass wir auch in ¢ Sprachiibung Fachstudium
seinen Gedanken bleiben. e  Sprachiibung Typ I ¢ Verweisung im Text (HS 95)
Judit Nagy (Zeitungsprojekt) e  Wissenschaftliche(s)
Arbeiten (FS 96)
p  Gedéchtnis und
, Fremdsprachenlernen (HS
. i esehen
Q  Hast du schow mal einen Lehrer LV\;Z_C::;? e zu betrecen? ‘ Z)ammaﬁk and

Q  Hast dujemals Lust genabt, das PEAC< o
Q Hast du schon wmal einen Vortrag iber ab

Asperte” gehort? : o
\ H;st du sehon Genelmnisse fles COMPUEEYPrOgYAMIMmS

wie “style” wnd “Format” Rewnew geLef'wt? gt
Q Hastdu schon 10-seitioe Seminararbeiten (ohne Tite ,

Literatuy undl Anhiinge!) geschriebew? e ine
Q Hast du schon mal die worte “iKommen St
gehort?

chstunde!” ’
e Hilfe fir einen Aufsatz belgommcw, die

Q Hast du schow alle
du gebraucht hast? o o

Q Hasgt du schow ein INTERESSANTES Seminar besw ‘

(e Antwort auf menr als

iy dich eine Lbsung
en Erlebnisse

Bitte, beantworte diese Fragev. Wevw’» d
funf Fragew weln’ Lst, haben wir T :
gefunden, um diece wichtigew und einmalig
nachzuholen:

BESUCH BINS DER SEMINARE
VON GUNTHER pIETL!

Das Dietz-Sewminar: SPANNENDER als bungee, jumptng,

(NTERESSANTER als Agatha ch’vistu’z! o ovatis
Fiwr die ersten 20 wandidaten ist die Teilnahwme JeZt 9

Anmeldungen bitte an

die Lniversitit Debrecen

mstitut fir qerma nistik

Grammatiken des Deutschen
(FS 97, HS 97)

Lesen in der Fremdsprache
(FS 97, HS 97)

Einfithrung in
wissenschaftliches Arbeiten
(FS 98)

Empirische Methoden in der
Sprachwissenschaft (HS 98)
Linguistik des Fehlers (FS
99)

Worter - Lernen, Verstehen,
Produzieren, Speichern
(zusammen mit Orsolya
Farkas) (HS 99)

Die Rolle von Regeln beim
[.2-Erwerb (FS 00)
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ie Universitit ist eine Insti-

tution der Bildung héchsten
Grades und als solche muss sie
auch ein Ort der Bildung der
Nachwuchswissenschaftler sein.
Die Germanisten der Zukunft
werden in unserem Institut im
Rahmen zweier sog. Doktoran-
denprogramme ausgebildet. Daes
um eine Form der postgraudierten
Bildung geht, die dem Dokto-
randen dazu verhelfen soll, dass
er die theoretischen und praxis-
bezogenen Kenntnisse erlangt, die
zum selbstiéindigen wissenschaft-
lichen Arbeiten erforderlich sind,
sind nicht alle Lehrer der Uni-
versitidt zugelassen in einem
Doktorandenprogramm zu unter-
richten. Um in einem Doktoraden-
programm unterrichten zu
konnen, muss man Angestellter
der Universitit sein, promoviert
sein und entsprechende wissen-
schaftliche Aktivitdt zeigen. Es
braucht also schon einiges, damit
man Doktoranden ein Seminar
halten darf bzw. kann. Gunther
Dietz hat alle Forderungen erfiillt
und wurde somit zuerst als
Seminarleiter spéter auch als Dok-
torvater in die Arbeit der Dokto-
randenbildung (vor allem in die
des Linguistikprogramms) einbe-
zogen.

Bereits am Anfang seiner
Tatigkeit an unserem Institut hat
er ein Seminar fiir Dotoranden
ausgeschrieben, mit dem Titel
“Wissenschaftliche(s) Arbeiten”.
Wir wussten nicht genau, worum
es gehen soll, wir kannten den
Dozenten nur vom Sehen her,
auflerdem war der Kurs als
Pflichtkurs in dem Stundenplan
eines jeden Doktoranden (sowohl

bei den Literaten als auch bei den
Linguisten) angegeben. Mit ge-
mischten Gefiihlen erwarteten wir
die erste Stunde. Obwohl ich mir
nicht mehr alles genau in das
Gedichtnis rufen kann, erinnere
ich mich, dass wir uns zur ersten
Sitzung des Blockseminars an
einem Herbstsamstag in der
Bibliothek des Instituts getroffen
haben. Fiir alle Teilnehmer war die
erste Stunde und auch der ganze
Kurs wirklich sehr niitzlich. Es
ging um Prinzipien der wissen-
schaftlichen Arbeit, um praktische
Tricks des Schreibens eines Arti-
kels oder der Dissertation. Wir
mussten manchmal listige Aufga-
ben lésen, zum Beispiel die ver-
schiedenen Arten des Zitierens
unterscheiden oder die kleinsten
Fehler bei Quellenangaben finden.
Wir mussten sogar eine schrift-
liche Arbeit fertigstellen und bis
zu einem angegebenen Termin
rechtzeitig abgeben, damit wir
eine Unterschrift bzw. eine Note
erhalten. Doch wir haben viel
dazugelernt.

Damals, als Teilnehmer des
Doktorandenkurses haben wir
keine Ahnung gehabt, dass wir
eigentlich teil eines Experiments
sind. Erst spiiter, als unser Dozent
ein Buch rausbrachte, das den
Titel “Leitfaden” trégt, haben wir
erkannt, worum es ging. Wir
waren als Probanden eingesetzt
worden! Es hidngt ja alles zusam-
men! Ein Seminar, ein Buch, eine
Reform der schriftlichen Arbeiten
im Institut fiir Germanistik! Wer
weiB, wie das alles weitergehen
wiirde, wenn Gunther weiter bei
uns bliebe. Eine Reform der
schriftlichen Arbeiten auf der

Ebene der Fakultit, der Uni?
Die Fragen nehmen kein Ende.
Es gab nidmlich noch ein Seminar
fiir Doktoranden, das Gunther
geleitet hat. Es ging um die
verschiedenen Richtungen der
Gedichtnisforschung in Bezug auf
den DaF-Unterricht. Sein niichstes
Buch ist vielleicht lingst auf dem
Markt! All die verschiedenen
Ideen, die er in dem Unterricht
verwirklicht, tarnen moglicher-
weise die jeweiligen Experimente,
die er insgeheim durchfiihrt. Und
die Kronung seiner Untersuchun-
gen ist, dass er als Abschluss-
untersuchung zu diesem seinem
Buch selbst die Methode der Intro-
sprektion verwendet, indem er
testet, wie viele Namen und Ereig-
nisse im Zusammenhang mit dem
Institut ihm nach bestimmten
Zeitabstinden im (Langzeit-)
Gediichtnis erhalten bleiben....
Eva Szabé
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Is ich mit meinen Studien im Fach Germanistik

anfing, gab es hochstens 45 StudentInnen in
einem Studienjahr. Fiinf Jahre spiiter, als ich mein
Diplom bekam, waren es schon doppelt so viele.
Heutzutage gibt es mehr als 120 Personen in der
Grundpriifung (GP), im Durchschnitt. Eine enorme
Anzahl von zu Priifenden. Ausserdem stellt die GP
als Abschluss der ersten grosseren Etappe in der Ger-
manistenausbildung das wichtigste Ereignis im
Laufe des Studiums einer jeden Germanistenstu-
dientIn dar. Die Organisation dieser Priifung be-
durfte aus diesen Griinden von Jahr zu Jahr der
immer stiarkere Zusammenarbeit von Kolleglnnen
mit unterschiedlichem Kompetenzbereich. Durch
diese Einsicht entstand am Institut das Bediirfnis,
die GP von Grund auf neu zu gestalten.

Da kam einer, der nicht nur ein Experte fiir DaF
war, sondern auch Engagement fiir diese Aufgabe
zeigte. Als erstes fithrte er mit den KollegInnenlange
Diskussionen iiber Ziele und Schwerpunkte der
sprachlichen Bildung im ersten Studienjahr, um die
Prinzipien der Anforderungen an die Studenten
festlegen und klar formulieren zu kénnen. Dabei hat
er Stirke und Durchsetzungsvermdogen gezeigt. Er
wollte die sprachliche Bildung neu organisieren,
geméf neuer Forschungsergebnisse, aber er wollte
auf keinen Fall alles neu anfangen. Dementsprechend
sind dann die schon vorhandenen Bausteine der GP
einem griindlichen Umbau unterzogen worden. Man

hat sowohl inhaltliche, als auch formale Anderungen:

vorgenommen. Es sind neue Testverfahren einge-
fithrt und die Reihenfolge der einzelnen Teilaufgaben
im schriftlichen Teil ist verdndert worden. Auch im
miindlichen Teil hat man die Schwerpunkte neu
gesetzt. Dies hat aber nicht nur eine fachliche,

sondern auch eine technische Herausforderung

dargestellt. Die Daten der Studenten und der Tests
sind ndmlich hochst vertraulich. Dariiber hinaus

Sprachkoordinator

von Péter Csatir

muss das Bewertungssystem handhabbar, iiber-
sichtlich, und vor allem gerecht sein: eine Digi-
und seine

talisierung des Systems,

Verfeinerung von Jahr z
waren auch vonnéten.
Diese Aufgaben musste
natiirlich eine Person iiber-
nehmen, bei der der notige
Uberblick mit Zuverléssig-
keit verbunden war.

Die Vorbereitung der ganzen
Priifung, die Zusammenstellung des Tests und der
Komissionen lasten aber nicht mehr auf den Schul-
tern einer einzelnen Person, des Koordinators, der
die volle Verantwortung fiir die Organisation trégt.
Sie basiert vielmehr auf der Kooperation von Kol-
legInneh. Es-sind Arbeitsgruppen ins Leben gerufen
worden, deren Aufgabe in der Anfertigung der Teil-
aufgaben besteht (Grammatiktest, Textproduktion,
Ubersetzung). Sie etablierten sich dann mit der Zeit
zum Forum fiir die Besprechung der aktuellen
Probleme in der DaF-Forschung und Lehre. Forum
Sprachpraxis dient somit als Ort der Diskussion der
neuen Materialien, bzw. Lehr- und Grammatik-
biicher zur sprachlichen Grundausbildung. Es hat
eine fruchbare Wirkung auf die Lehre ausgeiibt und
den Inhalt der Seminare produktiv beeinflusst. Auch
bei den StudentInnen hat diese Neugestaltﬁng der
Sitzungen und die Erweiterung des Unterrichts
durch neue Aufgabentypen bzw. zum Teil neues
sprachliches Material positive Resonanz gefunden.

Der Initiator des Forums und der Koordinator
der Neu gestaltung der GP war unser DAAD-Lektor
Gunther Dietz, durch dessen Tétigkeit - sowohl als
DaF-Experte als auch als Kollege in der Lehre - die
sprachliche Grundausbildung am Institut fiir Ger-
manistik in Debrecen ein neues Profil erhalten hat.
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unther Dietz: der Lektor, der Dozent, der Lin-

guist. Und der Chefredakteur. Wie sollte
eigentlich ein Chefredakteur sein? Bewandert, sucht
immer nach Sensationen, er hilt die aktuellen
Eregnisse immer vor Augen, ist nicht zuletzt
begeistert — aber vor allem: piinktlich. Inwieweit trifft
dies auf Gunther Dietz zu? Na ja, bewandert ist er
schon, die Sensationen und die aktuellen Ereignisse
selektiert er in Bezug auf die Institutszeitung. Be-
geisterung (besser gesagt: Uberbegeisterung) ist auch
vorhanden, weil die Institutszeitﬁng ohne sie (ihn)
nicht hitte zustande kommen kénnen. Mit diesen
Eigenschaften kénnten wir jhn in die Kategorie des
idealen Redakteurs einstufen. Daneben hat er aber
noch einen wichtigen Charakterzug: die Piinkt-
lichkeit. Woran lidsst es sich merken? (Sollen wir alles
aufzihlen?) Was einem zuerst auffillt, ist seine Uhr.
Er springt von seinem Fahrrad, wirft seinen Helm
auf den Haken und aus seiner riesengrofen “Ich-
enthalte-alles-Tasche” nimmt er seinen Zeitmesser
hervor. Obwohl die StudentInnen nicht viel Hoff-
nung darauf haben koénnen, dass er sich verspiten
wird, miissen wir uns mindestens nicht fiirchten,
dass wir “Uberminuten” machen werden.
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Neugierig geworden?
Donn schau doch malbel mir reint

T

von Ildiké Kovacs
und Déra Abonyi

Nicht viele Institute konnen sich damit rithmen,
dass sie eine eigene Zeitung haben. Wir glauben, wir
konnen mit Recht behaupten, dass die DietZeitung
in nicht geringem MaBe dazu beigetragen hat, dass
das Institutsleben reger wurde, aber die Redigierung
ist ein schwieriges Geschiift, vor allem fiir einen Re-
dakteur. Es ist oft sicher nicht einfach, einen kiihlen
Kopf zu bewahren. Erst die Last, entsprechende und
interessante Themen zu finden und dafiir zu sorgen,
dass alles rechtzeitig fertig wird. Also der Zentral-
begriff ist bei ihm: Abgabetermin. Zumindest als Re-
dakteur. Ohne das gibe es keine Zeitung. Fiir die
Verteilung der einzelen Artikel ist allein er zustindig.
Dasses aﬂes passt, dass keine Liicken entstehen, dass
allés an seiner Stelle steht, ist ausschliefllich sein
Verdienst.' Also auch als “Puzzle-Spieler” muss er
seinen Mann stehen.

- Die Institutszeitung behauptet sich seit vier
Semestern und vielleicht kann die Namensver-
wandlung (DietZeitung — Nem Nagy Kunst) ein Zei-
chen dafiir sein, dass es nicht nur seine, sondern

unsere Zeitung ist.

t

i
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von Annamdria Dovik

ch ging zur Fachwoche 1999 zum Musikabend, weil ich

eugierig war, wer der Uberraschungsauftreter ist und
was er oder sie macht. Dort habe ich jhn zum ersten Mal
Gitarre spielen gesehen und gehdrt. Mein “Ex-Grammatik-

Ich spiele auch ein Saiteninstrument namlich Zither
und singe dazu, so haben wir uns ausgedacht, dass wir
‘mal zusammen musizieren. Die niichste Fachwoche gab
dazu einen guten Anlass.

Zuerst haben wir Lieder gesammelt, um auswihlen
§ 2u konnen, was uns gefallt und zu uns passt. Wir fanden
sowohl Klassische Stiicke als auch ungarische Volkslieder,

- aber vor allem Songs aus den 70-ern und einpaar ganz
neue Lieder. Sie haben mir sehr gut gefallen, deshalb war es fiir mich
eine grobe Freude sie zu lernen.

Meine Vorahnung wurde bestitigt, dass Herr Dietz nicht nur als
Lehrer, sondern auch als Musikant ziemlich prézis ist. Einige Lieder
sind bei ihm in bunten Registerbiichern und er spielt. nicht einmal
wihrend der Proben mit verstimmter Gitarre. Er ist so demiitig der
Musik gegeniiber, dass er im Interesse des besseren Klanges und der
stimmungsvollen Auffithrung eine neue Mundharmonika gekauft hat.
Er hat die winzigsten Details ausgearbeitet, wie das ganze “Super-
konzert” ablaufen soll. Die klassischen Stiicke spielt er genau nach den
Noten. Wenn aber ein Lied keine festen Formen hat oder keine Noten
zur Verfiigung stehen, wird er ein echter Kiinstler. Er spielt immer mit
Gefiihl. Beim Lernen der ungarischen Volkslieder hat er verschiedene
Begleitungsvarianten herausgefunden (besser gesagt komponiert), die
zwar gar nicht volkstiimlich aber in jedem Fall gan
toll klangen.

Das Uben und die sorgfiltige Vorbereitung haben
ihre Friichte gebracht, weil das Musizieren nicht nur
uns, sondern auch dem Publikum viel Spaf8 gemach
hat. Nach unserem Konzert hat mich ein Manager
gefragt, ob wir Lust hitten nach Hollywood zu fahren
um dort Konzerte zu machen. Ich habe schon die
Riesenplakate mit der Uberschrift “Das Dovak-Dietz-
Duo auf Welttournee” vor mir gesehen, aber dann
wachte ichAauf und mir fiel die letzte Zeile eines
Liedes aus unserem Repertoire ein:
“plotzlich bist du einfach weg”.

| Fotos von Ildiké Vékony
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DE * Germanisztikai Intézet * Alapvizsga 00 * 1. 1d6pont ® A. részfeladat: irdnyftott fogalmazds

Vélasszon ki az aldbbli két téma koziil egyet és ifjon egy 25-30 soros
fogalmazast a vdlasztott témabanl

A. Erveljen amellett, hogy miért érdemes a Debreceni Egyetem
Germanisztikai Intézetében DAAD-lektori teenddket ellatni.

B. Fejtse ki gondolatait Wilhelm Droste aldbbi soraival kapcsolatban.

Nichts an Ungarn ist so befremdend wie die Melodie und das ritselhaft subtile Innenleben
seiner Landessprache. Schon ihr Klang ist verbliiffend anders, eine echte Horenswiirdigkeit.
Das Ungarische kann noch so viele Fremdworter in sich aufnehmen, es wird dennoch ein
sonderbarer Einzelgiinger in Europa bleiben, da hilft auch die Verwandschaft zum Finnischen
und Estnischen wenig. (...) Bezeichnungen, die international iberall &hnlich klingen, fallen
ungarisch hoffnungslos unversténdlich aus. Ein Restaurant heift “étterem”, ein Theater

“szinhdz”, eine Apotheke gar “gyogyszertar”. Selbst bei einem so gingigen Wort wie Revo-
lution |gnonen das Ungarische souverin den Rest der Welt: “forradalom” ist aus dem Verb
“forrni” gebildet, das kochen, sieden, wallen, giren und brausen bedeutet. So klingt der
umstiirzende Vorgang ungleich vollbliitiger als in der lateinschen Fassung.

Wilhelm Droste: Schutzwall aus Vokabeln und Konsonanten, in: GEO Spezial Budapest

DE ®* Germanisziikai Intézet ® Alapvizsga 00 ® 1. Idépont ® B. részfeladat: forditds

Forditsa le az aldbbi széveget németrel

A baratsigrol

Nincs emberi kapcsolat, mely megrendit5bb, mélyebb lenne, mint abardtsig. A szerelmesek,
igen, még a sziil6k és gyermekek kapcsolatdban is mennyi az 6nzés és a hiisag! Csak a
barat nem 6nz6; maskiilsnben nem barat. Csak a bardt nem hid, mert minden jot és szépet
baratjanak akar, nem énmagénak. A szerelmes mindig akar valamit; a bardt nem akar
dnmagdnak semmit. A gyermek mindig kapni akar sziileit6l, til akarja szdmyalni atyjat; a
bar4t nem akar kapni, sem tilszdrnyalni. Nincs titkosabb és nemesebb ajandék az életben,

mint a sziikszavii, megértd, tiirelmes és dldozatkész bardtsig. S nincs ritkdbb.

Montaigne, mikor elt{inddott az érzés folott, mely La Boéti-hez fiizte, ezt mondotta: “Barétok
voltunk..., mert & volt 8, s mert én voltam én.” Ez felette pontos. S Seneca ezt irja egyhelyt
Lucmusnak “AKki barat, szeret, de aki szeret, nem mindig barat.” Ez a megéllapitds t6bb is,

mint pontossag: ez mar az igazsig. Minden szeretet gyanus, mert 8nzés és fukarsag lappang
hamujdban. Csak a barat vonzalma 6nzetlen, nincs benne érdek, sem az érzékek jitéka. A
baratsag szolgilat, erds és komoly szolgalat, a legnagyobb emberi préba és szerep. -

Modrai Séndor: Fitves konyv

B> Alapvizsga 2000
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Alapvizsga 2000

DE * Germanisztikai Intézet * Alapvizsga 00 ° 1. idépont * C. részfeladat: nyelvtani teszt
Keresztnév & vezetéknév (német sorendben) ﬁépz‘é‘i Pontszam | Erdem-
orma jegy
54
A. Egészitse ki a széveget a hiGnyzé elemekkell
1. | Verselemzés masként /20
Boci boci tarka,
Se fitle se farka,
Oda megytnk lakni,
ahol tejet kapni.
Az elso szerkezeti egys (Boci boci tarka, / Se fiile se farka,) a___jelenti:
az élet sokszin(i, de n semmi értelme. Felmeriilhet a kérdés, vaj__ miért
maradt ¢l a de sz0. Persze tisztd vagyunk az___, hogy a kolt6i
nyelv alla tomarségre torekszik, de ebben az esetben masrél is
sz6 v . Nem teljesen egyértelmii ugyanis, a de sz6 haszn .
Felfoghatjuk gy is, hogy itt éppen a van sz0: az élet sokszinii MERT
nincsen s értelme. Hiszen ahogy vala___ értelmet, céltkapna, ma___
sokkal egysikubb le , sok mindennek lecs6kkenne a szer , esetleg
telj értelmét vesztené, megsemm . Ez egy Gjabb kettOség, amit
a koltd nem old £__, mindenki kedve szerint értelmezheti, ¢¢ minden esetre
feltar egy olyan lehe , hogy az élet értelme esetleg éppen az élet
é rejlik.
B. Javilsa ki az esetleges hibakat!
2. | Keresen meg a fogad66ramba. /2
3. | Nem adja ide a DEAC-kulcst? Nem tudom 6rét tartani! /2
4. | Hol lehet ledllitni a biciklit? Felek, hogy ellopjak. /2
5. | Igazan nagyon driilék arrdl, hogy sikeriilt a alapvizsgid. /2
6. | Kikapcsolni kellet volna a DEAC-ban a riaszt6t. /2
C. Fejezze be a mondatokat értelemszerien a megadott széanyag
felhaszndlasaval. ,
7. { Ma szivesen kimentem volna a Keletihez, /2
. (esik / es6 / az / ha)
8. | Olyan régen nem voltatok nalunk, /2
. (meglatogat / valamikor / igazin)
9. | Szivesen jatszanék tdbb magyar dalt, /2
(ha / jobban / tud / magyar)
-1~
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zusammengestellt von Beatrix L6kas, Orsolya Farkas und Krisztién Tronka

sermanisztikai Intézet * Alapvizsga 00 * 1. IdSpont ® C. részdeladat: nyelviani teszt

10. | Olyan rosszul sikeriilt a szakdolgozata, /2
(aldir / index / nem / legszivesebben)

11. | A Nem Nagy Kunst legfrissebb szdma soha nem lenne kész, /2

. (il / nem / szAmitogép / napok / a / eléit)
D. Forditsa le az aldbbi mondatokat magyara.

12. | Ich konnte meinen Augen nicht trauen, in was fiir einem schlechten Format /2
die ungarischen Studenten ihre Seminararbeiten abgeben.

13. | Und des weiteren hat mich verbliifft, wie wenig sie die deutsche Recht- /2
schreiberform interessiert.

14. | Unbegreiflich war fiir mich noch, dass sie nicht in der Lage waren, meinen /2
Namen Gunther korrekt auszusprechen.

15. | Ich konnte nicht verstehen, warum sie sich am Anfang wunderten, dass ich /2
die Studentinnen mit Frau, die Studenten dagegen mit Herr XY angespro-
chen habe. ‘

16. | Aber all das hat sich in den letzten 5 Jahren grundsitzlich verdndert! /2

E. Egészilse ki a kdvetkezd kézmonddasokat ill. idézeteket!

17. | “A rossz lelkiismeret , a hajszal a szajban.” Mark Twain /2

18. masnak vermet s, sirds6 vagy foldmunkis. /2

19. | Nem minden arany, fénylik. /2

20.| “A hézassig , aldirnank egy 356 oldalas szerz6dést R /2

hogy tudnink, all benne.” Mick Jagger
-2-

Alapvizsga 2000
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DE * Germanisziikai Intézet * AV 00 * Szébeli vizsga ° A. részfeladat: szovegdsszefoglalds

oF

Feladat:

Foglalja éssze magyarul az aldbbi német nyelvi széveget. Képzelje el, hogy
mindezt egy olyan magyar anyanyelvi beszéld elbtt kell tennie, aki nem tud
németUl és nem ismeri a széveg tartaimat.

Szoveq:

Die Bergsteiger

Ein Seilbahnschaffner, zum Popocatepetl unterwegs, trifft einen Fudschijamaménch
mit zwanzigjahriger Bergsteigererfahrung. Beide unterhalten sich tiber den Kili-
mandscharo, wobei der Seilbahnschaffner, der zum Popocatepet] unterwegs ist,
unterwegs dem Fudschijamamonch jegliche Bergsteigererfahrung betreffs des
Kilimandscharo abspricht. “Was wissen denn Sie Seilbahnschaffner vom Bergsteigen,
geschweige denn vom Kilimandscharobergsteigen?!”, schreit der angesprochene
Fudschijamaménch betreffs der abgesprochenen Kilimandscharobergsteigererfahrung.
“Mehr jedenfalls als Sie!”, schreit der betreffs seiner mangelhaften Kilimandscharoberg-
steigererfahrung angeschrieene zwanzig Jahré lang als Seilbahnschaffner titige
Seilbahnschaffner und augenblicklich Popocatepetlbergsteiger. Hierauf schreit der
bergsteigerisch erfahrene jedoch nach Meinung des popocatepetlbesteigenden
Seilbahnschaffner jeglicher Kilimandscharobesteigungserfahrung bare Fudschijama-
monch betreffs der abgesprochenen Kilimandscharobesteigungserfahrung, Fir Kili-
mandscharobesteigungen und tiberhaupt jegliche Bergsteigererfahrung sei ein licher-
licher Seilbahnschaffner, der erstmals den Popocatepet! bésteige und nicht einmal als
Seilbahnreiniger tauge, ganz und gar nicht kompetent. Hierauf schreit der popocatepetl-
besteigende Seilbahnschaffner, dass so ein hergelaufener, groBmauliger, ldcherlicher
Fudschijamaménch ja auch das erste Mal den Popocatepetl besteige und letzlich nicht
einmal einem anstindigen Seilbahnreiniger das Wasser reichen kénne. Worauf der
licherliche Fudschijamamd&nch den Seilbahnschaffner einen licherlichen seilbahnrei-
nigungserfahrenen Popocatepetlbergsteiger schimpft, worauf der po-pocatépctl-
besteigende Seilbahnschaffner den popocatepetlbesteigenden Fudschijamamdnch einen
Hanswurst mit einem Kilimandscharobesteigungserfahrungskomplex nennt. Worauf
beide tibereinander herfallen und sich wechselweise ihre zwanzigjdhrigen Seilbahnreini-
gungserfahrungskomplexe in die Ohren briillen. Mdglich, dass sie nie auf dem
Popocatepet! ankommen ...
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Efmanisztikai Intézet * AV 00 * Szébeli vizsga °B. részdeladat: szdvegértés

Olvassa végig a széveget. Prébdlja meg a szdévegdsszefUggésbdl
kikdvetkeztetni azon kifejezések jelentését, amelyeket nem ismer, de fontosnak
tart. Gondolja at, mirdl szél a széveg. Fejtse ki sajat dlldspontjat is a széveg
témdgjat illetéen.

A nyelvészek gyakran vitatkoznak, hogy vajon melyik a legszebb nyelv. Van nekem egy
berlini filolégus j6 bardtom, akivel val6sziniileg j6 bardtok is maradunk, mert nagyon
messze éliink egymadstél. Vagy tiz esztendeje jart itt Magyarorszdgon, s azéta 4ll
kozottiink a disputa arrél, hogy melyik a vildgon a legszebb nyelv. Tudni illik azt mondta
nekem, hogy a verseim sokkal szebbek volndnak, ha németiil frndm 6ket, mert az sokkal
disabb nyelv. En erre azt mondtam, hogy ez nem igaz, mert a német nem diisabb, csak
pazarl6bb. Amire nekem egy sz6 kell, arra 6 elveszteget harmat. En azt mondom:
“szeretlek”, 6 azt mondja: “ich liebe dich”. No mdr most kapok én ett6l a német
bardtomté]l a napokban egy levelez6lapot. R4 van ragasztva egy magyar lap
vezércikkének a kivagott cime: “Elnemzetietlenedés”. S ald van firkantva szelid
ir6nidval: “Elismerem, hogy énnek igaza van; ilyen kimondhatatlan szava csak a magyar
nyelvnek lehet, nekem szegeny németnek meg kell magam adnom.” Hat most mér mit
feleljek erre? Nem magyardztam semmit, nem is vitatkoztam, hanem vélaszul elkiildtem
neki azt a nyelvészeti mesét, amit még egyetemista éveimben hallottam.
Hottentottdkndl (Hottentotten) sok az erszényes-patkany (Beutelratte). Meg is szeliditik
ezeket, s ketrecben (Kotter) tartjak. A ketreceknek lécfodeliik van (Lattengitter), amely
vihar (Wetter) ellen védi Sket. Teh4t a ketrec neve németiil Lattengitterwetterkotter, s a
ketrecbe zart patkédnyé Lattengitterwetterkotterbeutelratte. Hat egyszer elfogtak egy
merényl6t (Attentiter), aki meg akart gyilkolni egy szegény hottentotta anyat
(Hottentottenmutter), pedig a gydmoltalannak két hiilye hebegé gyermeke is volt
(Strottertrottel). Az anya neve tehdt németiil Hottentottenstrottertrottelmutter, mig a
merényl6¢é Hottentottenstrottertrottelmutterattentiter. Mondom;, a merényl6t elfogtak (ti.
a hottentottdkndl elfogjdk a merénylét), s egy patkdnyketrecbe (Beutelrattenlattengitter-
wetterkotter) zdrtdk, de mésnap megszokott. Egy hottentotta rend6r azonban elfogta s
cipelte biiszkén a falu bir4ja elé.

“Elfogtam a Beutelratte-t.” “Melyiket?” “ Az Attentiterlattengitterwetterkotterbeutelratte-
t.” “Melyik Attentiter-t” “ A Hottentottenstottertrottelmutterattentiter-t.” “Ejnye, hallod,
de sokat beszélsz, hiszen mondhattad volna egyszerien, hogy elfogtad a
“Hottentottenstottertrottelmutterattentiterlattengitterwetterkotterbeutelratie-t”!

DE * Germanisziikai Intézet * AV 00 *® Szébell vizsga °*C.részieladat: szerepjdték

Az On bardtja rendelkezik azzal a kilénleges képességgel, hogy barmilyen
mondatot el tud mondani visszafelé. Sajnos ez mostandra azonban olyannyira
szenvedélyévé vdlt, hogy mdasképp mar egyditalan nemis hajlandé beszélni.
Mivel On semmiképpen sem akarja megfosztani baratjat ennek élvezetétdl,
ré kell beszélnie a bardtja kérnyezetében él6 embereket arra, hogy &k is
tanuljanak meg visszafelé beszélni. Hivatkozzék arra, hogy ez tulajdonképpen
nem is olyan nehéz feladat, kUlénésen ha olyan mondatokat tekintGnk mint}’
a: Géza kék az ég vagy Indul a kutya meg a tyuk aludni vagy Goromba rab
morog vagy A vén Eva vagy On ejtette ki taldn mdr a kisadi-hidasi karamndl

a tikettet, Jend2.
S

Alapvizsga 2000
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Ez mar Debrecen?
Akzent und Intonation

Das Ungarische hat im Vergleich mit dem Deutschen einige sehr auffillige suprasegmentale Besonderheiten.
Schauen wir uns vielleicht die wichtigsten an.

Das Ungarische hat die einfachste Wortakzentregel, die es nur geben kann, nach der immer die

Anfangssilbe des Wortes betont werden soll.

Im Ungarischen sind Frage- und Negationswoérter grundsitzlich betont.

Ungarische Geltungsfragen (“Entscheidungsfragen”) haben eine steigend-fallende Intonation:

steigend auf der vor- und fallend auf der letzten Silbe des Satzes.
Also auch wenn ein Deutscher den inneren Zwang spiirt, im Restaurant seine an den Kellner gerichtete
AuBerung intonatorisch wie folgt zu gestalten (Akzentstellen sind unterstrichen, Intonationskonturen sind
durch die Richtung des Pfeils nach der AuRerung markiert): Nem tudja megmondani kérem, hogy hol van a
WC. Amdsodik ajtd az balra? [71], muss er diesen Zwang verdringen, es sei denn, es handelt es sich um eine
physiologisch bedingte Notsituation. Folgende Ubungen sind diesen suprasegmentalen Besonderheiten des
Ungarischen gewidmet.

A1l Dietz-Quiz. Welche ungarischen Worter sind gemeint? Tragen Sie sie in die Leerstelle ein. Markieren
Sie die Akzentstelle(n) durch Unterstreichung und lesen Sie die Wérter vor. Achten Sie auf die
Betonung!

1. ein Musikinstrument, von dem GD sogar mehrere zu Hause hat:
2. GD stellt dieses Instrument am Anfang des Unterrichts immer
auf den Tisch und lédsst sie am Ende in seiner Tasche verschwinden: EE N u o Shne Bt
3. die umgangsprachliche Bezeichnung des Lieblingsvehikels von GD,
mit dem er aufler im Winter stindig unterwegs ist: s
4. die offizielle ungarische Bezeichung des deutschen Brotgebers von GD

5. entlang dieses Kanals hat sich GD vor einigen Jahren ein Grundstuck erworben

A2 Ubersetzen Sie folgende W-Fragen und verneinte Sitze ins Ungansche. Markieren Sie in ihnen die
Akzentstellen durch Unterstreichung. Lesen Sie Ihre Sitze vor.

Warum kommen Sie mit Ihrer Diplomarbeit erst Ende Mai zu mir?

Und warum haben Sie “dass” mit Eszet geschrieben?

Ihre Arbeit hat mir sehr gefallen. Wer hat sie geschrieben?

Diese Rolex-Uhr gefillt mir sehr gut, trotzdem kann ich ihr Studienbuch nicht unterzeichnen.
Waas? Sie haben einen Job als Dolmetscher bekommen? Das glaub’ ich nicht!

Sagen Sie mir einen Grund, warum ich Sie keine Eins geben sollte!

Uk WNE

A3 Lesen Sie folgende Geltungsfragen vor. Achten Sie auf die steigend-fallende Intonation. Sollten Sie
Schwierigkeiten damit haben, so fiihren Sie folgende kérpermotorische Technik durch.

Zucke-die-| Sprechen Sie den Fragesatz Ez mdr Debrecen? nach folgenden instruktionen aus:

Achseln- 1. Sprechen Sie den Fragesatz bis zur vorletzten Silbe (Ez mérDeb-) ganz-ganz flach

und halten Sie dabei lhre Schultern ganz-ganz unten,

Tec hmk‘ 2. Fahren Sie mit der Tonh&he in der vorletzten Silbe (-re-) extrem hoch und erheben
Sie lhre Schultern bis zum Ohren-Level.

3. Lassen Sie in der letzten Silbe (-cen?) sowohl die Tonhdhe als auch die Schultern
hektisch nach unten fallen {die Tonh6he bis zur Lésungstiefe, die Schulfern bis
zum anatomisch noch mdglichen Level).

4. Wiederholen Sie die Schritte 1-3 mehrmals.
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Megmondtad mar Dietznek, hogy még nincs kész a cikked?
Megvan maguknak Gunther Dietz “Formale Aspekté”-je?

Te tudtad, hogy Dietz milyen jdl gitarozik?

Jartal Dietzhez fonetikara?

Lattad mér Dietzék fonetikakényvét? Fantasztikus!

nhowphor

Csevegj eszperente nyelven!
Die e-Laute des Ungarischen

Neben dem suprasegmentalen Bereich bereitet Ungarisch lernenden Deutschen aber auch der segmentale
grofe Schwierigkeiten. Darunter z. B. die e-Laute, von denen das Deutsche eine Menge kennt (einen langen
gespannten, einen kurzen gespannten, einen langen ungespannten, einen kurzen ungespannten sowie einen
reduzierten, der noch dazu oft ausfillt), das Ungarische jedoch lediglich zwei: einen langen gespannten
und einen kurzen ungespannten. Dies fiihrt zu sehr groBen Problemen, wenn z. B. Deutsche “Esperente”-
Ungarisch sprechen wollen, in dessen Sétze nur Worter mit dem kurzen ungespannten e vorkommen. Die
folgende Ubung dient zur Vertiefung der Fertigkeit in dieser witzigen “Subsprache”.

A4 Lesen Sie folgenden Minidialog laut vor. Achten Sie auf den gleichméRigen Klang der e-Vokale.

Emese: Elek! Szeptemberben egyetemre megyek!

Elek: De kedvesem, ezt nem teheted velem!

Emese: De megteszem, Elek!

Elek: Mely helyen lesz egyetemed? Szegeden, esetleg Debrecenben?

Emese: Debrecenben, mert e hely remek egyeteme szerfelett megfelel nekem.

Elek: Te szereted Debrecent?

Emese: Persze. Debrecen kellemes hely. '

Elek: Ez rettenetes! Emese Debrecenben, s Elek Egerben! Teljesen nedves lett szemem/!

Emese: Nem rettenetes ez, Elekem! S szemed ne legyen nedves, mert szerfelett szeretlek!
Elek: De nem leszel velem Egerben!

Emese: Szemeszterben nem, de decemberben nem kell egyetemre mennem, decemberben egyenesen
Egerbe megyek, s teljesen veled leszek.
Elek: Ez remek!

Gorbe bogre, sarga bogre

Das Zungen-r des Ungarischen

Das Ungarische hat im Gegensatz zum Deutschen nur einen einzigen r-Laut — welch’ ein Gliick! Dieser ist
vollig identisch mit dem Zungen-r der Bayern z. B. im Satz “Den Radler Gems’ meina Frau, I trink’ a
Waizn”. Die folgenden Ubungen sind diesem Konsonanten gewidmet.

A1l Lernen und iiben Sie das Zungen-r der Ungarn.

Tronka- 1. Stamen Sie vor sich hin und denken Sie ganz intensiv an den Koautor lhres
Technik Phonetikbuches. Seien Sie bdse auf ihn!
2. Bei einer besonders hohen Konzentration spiren Sie die Wut in lhnen aufsteigen.

Brillen Sie dann ganz energisch seinen Nachnamen - allerdings so, als wollten
Sie einen Bayern beleidigen.

3. Wiederholen Sie die ersten beiden Schritte mehrmails.

4. Seien nach der Ubung nicht mehr bdse auf ihn - er ist doch ein relahv anstandiger
Kerll .
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AS Sprechen Sie folgende Worter und Wortverbindungen mit einem Zungen-r aus.

Magyarorszag kiraly hely / 6t forré nyar Debrecenben / kerékpérral a Nagyerdn / torott 6ra az
iréasztalon / kompjiter, egér, monitor, klaviatira, printer a Német Akadémiai Csereszolgalattol /

Gunther, a rettenthetetlen grammatikatanar / panirozott hiisszelet — rémes vacsora, brrr! / dragon
vagy tigris? (delfin!)

A6 Lesen Sie folgende Mini-Reime vor. Sprechen Sie an den durch Fettdruck markierten Stellen ein
Zungen-r.

Répa, retek, mogyord! Pergd nyelvvel ropogtattad az r-et

Korén reggel ritkén rikkant a rigé. vagy csak raccsolva ejtett r-re tellett?

Sérre bor - mindenkor! (Ha nyelved peregvén haragra nem lobban,
Borra sdr - meggyotor! don't wo[r:::1y, én se tudom jobban!)

A7 R-Quiz. Lesen Sie folgende Namen durch und unterstreichen Sie in ihnen aile Stellen, an denen ein
Zungen-r zu sprechen ist. Finden Sie das Kuckucksei! Lesen Sie die Namen vor.

Prof. Dr. Kertész Andrés, Dr. Kocsany Piroska, Dr. Molnar Anna, Dz Jifi Pilarsky, Dr. Ivanyi Zsuzsa,
Csatér Péter, Tronka Kriszti4n, Pethd Gergely, Farkas Orsolya, Szabé Eva, Maitz Péter, Darai Zsuzsa

Pdrosdval szép az élet
Die Langkonsonanten des Ungarischen

Der ungarische Konsonantismus hat eine ganz einfache Regel, die als die Doppelt-gemoppelt-Regel bezeichnet
werden konnte und nach der ein doppelt geschriebener Konsonant im absoluten Wortauslaut und
intervokalisch lang gesprochen werden soll. Dies kann fiir Deutsche insofern problematisch sein, als dass in
ihrer Muttersprache doppelt geschriebene Konsonantenbuchstaben héchstens an Morphemgrenzen lang
gesprochen werden (vgl. mitteilen). '

Doppelt gemoppelt, genauer: gesprochen werden im Ungarischen aber auch homorganische
Konsonantenverbindungen (die meistens an der Morphemgrenze stehen) sowie in Einzelwortern auch
einfache Konsonantenbuchstaben [kénnen Sie mir noch folgen?] zwischen zwei Vokalen oder am absoluten
Wortende [kristallklar, oder?]. Und da ist noch was! Stehen am Ende eines Wortes und am Anfang des
nichsten Wortes identische Konsonanten, so werden diese als ein einziger langer Konsonant gesprochen,
also auch doppelt gemoppelt [langsam werde ich verriickt!]. Aber da... Ach, was. Uben Sie!

A8 Markieren Sie im folgenden Kurztext die Stellen durch Unterstreichung, an denen ein Langkonsonant
zu sprechen ist. Lesen Sie den Text vor.

Anna és Panna mennek az utcan. Anna Panna anyja, Panna az anyja, Anna lanya. Anna férje Atdla (1),
aki egyben Panna atyja. Annénak és Attildnak (1) nemcsak egy gyereke van, hanem kettd: Panna

és Koppany. Koppény Panna batyja, és Panna kévetkezésképpen Koppény hiiga. Koppényra

is igaz, ami Panndra, azaz: Anna az anyja és Attila az atyja. Koppany és

Panna kiskorukban gyakran egyiitt jitszottak Adj kirdly katondt!,

ilyenkor Panna tobbszor az ujjat szopogatta. Az idilli Miiller csalad

egy aranyos telepiilésen él a Biikkben, Lillafiirreddenn. °

< Prak%&?g Fonetiko®
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Coar viele miihen sich im vierten Stock da oben,
Sich Fertigkeit in Deutsch zu holen

Doch heiBt das nicht nur Worter kennen
Und jedes Ding korrekt benennen

Und auch nicht, Sétze nur zu formen
Nach der Grammatik strengen Normen.
Nein, erst gilt es vor allen Dingen,

Die Laute recht hervorzubringen.

Und eine ganz besond're Qual

Ist hier fdr Ungarn der Vokal,

Vor allem dann, wenn er halt offen

Dem Mund des Sprechers muss entsprossen.
Wer hier Deutsch lernt an der TheiBe,
Steckt dabei ganz schén in der (5ch..).
Denn hier ist alles dran gelegen,

Die Lippen kraftlos zu bewegen.

Und das sind Lippen nicht gewohnt,

Auf denen sonst ,was anders thront.

Drum sei hier einmal dargelegrt,

Wie man dabei den Mund bewegr,

Damit ibr daraus klar erseht,

Wie einfach doch die Sache geht.

Vor allem bringt das kurze ,i*

Canz seften Freude ins Gesicht.

Beim hkurzen ,u*" geht’s nicht viel anders,
es sei denn, du in Deutschland wanderst.
Sonst heiBt’s, dass der Schiiler zur Kontrolle
Sich vor den Spiegel stellen solle.

Er macht es erst dann richtig, wie er muss,
Wenn er den Mund nicht spitzt, wie zum Kuss,
sondern die Lippen gewichtlos zieht,

WWie man’s bei Pifarsky sieht,

Ein kleines Loch nur in der Mitt,

Durch das sodann die Luft austritt.

Es ist aber auch kein 0%,

Das bildet man doch anderswo.

Bei ihm, klein sei der Ausgang blos,

Im Munde drin sei’s weit und grob,

Die Zunge tief und alles hohl,

Agota Asztalos

Lyrische Phonetik

Und nun sag’ deutlich: “Helmut Kohl”.
Wenn das gelingt, sei dir empfohlen,
Die Ubung gleich zu wiederfiolen.
Und sitzt der Laut in Mund und Ohren,

Sag: ,Noch ist Ungarn nicht verforen®,

Und tibe weiter, fest und z2Gh!

Und damit sind wir schon beim ,d°.

Das lernen viele Ungam schwer,

Weil es &hnlich klingt wie ,e*.

Doch lautlich ist ein Unterschied,

wo man dann wie folgt vorgeht:

Die Zunge wird in kleinem Bogen

Am harten Gaumen lang gezogen,

Und ihre Spitze legt man dann

Den unt’ren Schneidezéhnen an.

Das ist so wie beim ,e*, doch nun

Muss man es wie beim ,,0° schon tun.

Man muss die Lippen nicht kontraktieren,

Im Gegenteil, sie ganz schén breit ziehen.

Aber nicht gespanni, wie ,0* in Hose,

Und nun sag deutlich ,Karl der GroBe ”

(Das ist der Mann, der ungeddmpft

Ftir Einheit bei den Franken kédmpft.

So bringt das Uben mit dem Munde

Cleich auch was fiir Landeskunde.)

Doch nun zum Schluss der groBte Jammer:

Bei Schreibung ,er*, wie auch in ,Hammer”
Dass ein Vokal soll erklingen,

Trotz Silbenendrandkonsonanten!

Obwohl man hier, was Ungarn niitzt,

Sich gleich auf den a-Laut stitzt.

Halt’ aus das ,a“, das dir entweht,

Dann weiBt Du, wie es richtig geht.

Es wird fiir dich danach im Leben

Nichts Leicht’res mehr als dieses geben.

In Deutsch Probleme beim Vokal,

So sagst du dir, das war einmal.,

Phonetisch war ich friiher ein negatives Wunder,
Doch jetzt nicht mehr, dank unserem Dietz, Gunther.

SARERAS
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2.2,

Timea Kerekes

FORMALin in den Aspekten
der NACHt-Ex-Produktion
.ein Leitfaden fiir unseren Gunther Dietz..

Einweihung

Dervorliegende Leitfaden soll Lektoren des Faches Germanistik helfen, ihre weite-
ren akademischen Uberlegungen in auch fur “arme” Studenten angemessener Form
einzureichen. Der Leitfaden ist verbindlich for alle am Institut for Germanistik
der KLTE anzufertigenden akademischen Uberlegungen, soweit diese nichtanderen
formidablen Anforderungen der formenhaften Studenten gentigen massen.

Mit der Textsortenbezeichnung Leitfaden wird bewusst eine andere vermieden,
die vielleicht in diesem Zusammenhang eher zu erwarten ware, ndmlich
Erinnerungsstck an die ab und zu auch mal anstrengenden Studenten, die aber
meistens versuchen, dem LEITFADEN zu folgen ..

Bestandteile und Aufbau von akademischen Uberlegungen
(kurzgefasste Version)

Titelblatt, manchmal auch Herzblatt der Arbeit genannt

For jede akademische Uberlegung ist ein Titelblatt obligatorisch, auch wenn man
es vielleicht nicht gedacht hat, aus diesem Blatt sollen folgende Daten ersichtlich
werden: S

< Wo

< Was und wann

% Wasfureine

% Mitwem

< Was

< Wer und woher

Bei der Wahl des Herzblattes sollte betrachtet werden, dass es den Text so prazise
als moglich charakterisiert. Hierzu ein Beispiel: nicht zu allgemein, wenn schon,
dann tber ein bestimmtes (Wort)stellungsphanomen oder tber Doppelganger-
Motive exakt!

Inhaltsverzeichnis

Jede Arbeit sollte als zweites Blatt eine “listenmaltige Zusammenstellung”(Duden,
Deutsches Universalworterbuch, 3. neu bearbeitete und erweiterte Auflage,
$.1676,Spalte 3) enthalten, aus der die Glieder “auf den ersten Blick” deutlich
werden. BloR nicht nummerierentll
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Hau(p)ttext — endlich soweit

Ja, jetzt auch nummerieren und bitte, halten Sie bis zum letzten Griff durchl
Der Hau(p)ttext selbst kann - je nach Thema - auf hochst unterschiedliche
Weise und unterschiedlich tief untergliedert werden. Jeder Hau(p)ttext enthalt
jedoch OBLIGATORISCH, also nicht zu vergessene Teiltexte - eine Einweihung,
einen Hau(p)tteil und einen Muss-teil -, die vom Umfang her in etwain einem
Verhltnis von traditioneller Dreier-Gliederung (siehe $.7 des Urwerkes) stehen.

2.3.1. Einweihung

Die Hauptfunktion der Einweihung besteht darin, dem Leser mitzuteilen, was
ihn in der folgenden Arbeit erwartet. Es ist praktisch wie eine Versicherung, da
kann einem nichts mehr unerwartet passieren ... ein wenig Formulierung, eine
Prise Problemstellung und zum Schluss die Untersuchung. Hypothesen,
Vorgehensweise, Methoden, ruck-zuck fertig ist die Einweihung,

2.3.2. Hau(p)teeil

In diesem Teil scheint alles so offensichtlich zu sein, dass man gar nichts zu
sagen braucht. Vielleicht nur so viel, bitte immer beim Thema bleiben, die
Behandlung systhematisch durchfthren und nummerieren, nummerieren ...

2.3.3. Muss-Teil

24.

2.5.

Fuhrt die Einweihung in die Arbeit ein, so kommt dem Muss-Teil die Funktion
zu, die Beteiligten aus der Produktion zu entlassen.

Jenach Schwerpunktsetzung muss zum Schluss das Wesen der Thesen oder
die Rekapitulation, d. h. von der vorgeburtlichen Entwicklung der Einzelwesen
gedrangte Wiederholung der Stammesentwicklung (Duden 3. Aufl. 1996, 5.1240,
Spalte 1) aufgegriffen werden.

Anhang

Ein Anhang dient zur Dokumentation von Materialien, die ansonsten
niergendwo hineinpassen. Selbstverstandlich ist alles fakultativ, wenn aber,
dann bitte untergliedern und nummerieren, nummerieren....

Literaturverzeichnis x
Jede grofe wissenschaftliche Anstrengung enthalt ein Literaturverzeichnis, das

ale ABER NUR  die in der Tatigkeit mit einzelnen Verrichtungen

wortlich oder sinngemaR zitierten oder ausgewerteten Texte auflistet. Wie? -
Versuchen Sie mit Hilfe des Urwerkes (S.9) allein daraufzukommen. Und
vergessen Sie es nicht, nur fachkundig konnen Sie tiber den “kommunikativen
Horizont* gelangen, um tief und breit den Hintergrund zu erforschen. Ach ja
und noch etwas, bitte weiternummerieren ...




Gutachten

zur Schrift von Gunther Dietz :
Formale Aspekte der Fachtextproduktion. Ein Leitfaden fir Studierende*

Der Leitfaden von Gunther Dietz soll (wie es in der Einleitung auch erwihnt wird),
“Studierenden des Faches Germanistik helfen, ihre akademischen Arbeiten in
angemessener Form einzureichen” (D' 1996:1). ,Das ist eine interessante Zielsetzung,
die auch Implikationen fiir die Vorstellung”? (vgl. D 1997: 2) der Arbeit der ,,Anfinger

*An dieser Stelle mdchte ich denjenigen danken, die mich aufmeiner bisherigen ,wissenschaftlichen Laufbahn*
gefordert haben und dadurch ermdglichten, jetzt als ,Gutachter* ,aufireten‘ zu kdnnen. Von ihnen mdchte ich
namentlich diejenigen hervorheben, die meine schriftlichen Arbeiten auf sprachliche und stilistische Korrektheit hin
bzw. in Hinsicht auf formale Aspekte der Textproduktion korrigiert, auf inhaltliche und logische Kohirenz hin
OberprOft, mit einem Wort: lektoricrt haben. An erster Stelle danke ich meinem chemaligen Lehrer in der
Doktorandenausbildung, Hermn Dr. Gunther Dietz, der meine Erstlingsversuche als Doktorandin auf die genannte
Art und Weise, mit viel Geduld, Hilfsbereitschaft und Einsicht lektoriert hat (das waren 4 Beitrige, 28+24+22+33,
insgesamt 107 Seiten). Weiterhin bin ich dem Mitarbeiter des Lehrstuhls fir germanistische Linguistik an der
Kossuth Lajos Universitat, Herm Dr. Gunther Dietz zu besonderem Dank verpflichtet, der meine Dissertation
begutachtete (nachdem er sie von A bis Z — insgesamt 150 Seiten — aufimerksam durchgelesen und Einzelprobleme
mit mir diskutiert hatte). GroBen Dank schulde ich auch dem DAAD-Lektor des Instituts fir Germanistik der
genannten Universitit, Herm Dr. Gunther Dietz, der das Manuskript meines Buches — einer Gberarbeiteten Fassung
meiner PhD-Dissertation (und das auf 300 Seiten) — mit viel Aufinerksamkeit gelesen und gepriift hat, und durch
¢ine Reihe niitzlicher Hinweise und fdrdernder Kritiken zur Entstehung des Bandes beigetragen hat. SchlieBlich —
aber nicht zuletzt — danke ich meinem Kollegen an der Universitit Debrecen, Herrn Dr. Guuther Dietz, der alle
meine deutschsprachigen Schriften liest und lektoriert, die ich als Mitarbeiter und Kollege entwerfe und
zusammenbringe (bis jetzt sind das 4 Arbeiten auf 17+28+13+31, insgesamt 89 Seiten). Alles zusammengezihit
macht das 646 Seiten, die fir mich von meinem echemaligen Lehrer in der Doktorandenausbildung, von dem Gutachter
meiner Dissertation, von dem DAAD-Lektor des Instituts fiir Germanistik an der Universitit Debrecen und von
meinem Kollegen an dem Lehrstuhl filr germanistische Linguistik der genannten Universitat, alle mit dem Namen
Dr. Qunther Dietz, lektoriert wurden. Es sei ihnen allen recht herzlich gedankt dafir!

Ich erlaube mir in meinem Gutachten den Namen von Herm Dietz mit dem Buchstaben D abzukirzen,
hinsichtlich dessen, dass das zu keinen Missverstindnissen fiihrt; Er ist ndmlich der einzige mit einem Familiennamen
auf D, von dem ich hier in diesem Gutachten zitiere. Aus diesem Exkurs kann man also die Schlussfolgerung
ziehen, dass es bei einem jeden Beleg (zum Unterschied und zu den Gemeinsamkeiten zwischen Beleg,
Quellenangabe, bibliographischer Verweis und Zitatennachweis vgl. D 1996: 27 und 1999: 28) mit dem
Buchstaben D (wie z. B. ,,vgl. D 1996: 27 und 1999: 28" in diesem Satz) auf eines der Werke von Herm Dietz
hingewiesen wird, und zwar auf jenes, das mit dem Erscheinungsjahr (steht samt dem Buchstaben D in den runden
Klammern, hinsichtlich der linearen Reihenfolge aber nach ihm, jedoch vor dem Doppelpunkt und der Seitenzahl)
eindeutig angegeben wird. Das sind ja die Eigentdmlichkeiten des Harvard-Systems (zu seiner Beschreibung bzw.
seinen Vorteilen gegeniiber dem ,Geisteswissenschaftlichen System* vgl. D. 1996: 29-31, 1999: 30-319).

* Eine kleine Anmerkung zur Verwendung und Bedeutung der verschiedenen Anfilhrungszeichen/Strichtypen
in dieser Arbeit: a/ Die doppelten geraden, ‘maschinellen’ Anfihrungsstriche (z. B. “Studierenden ... im ersten
Absatz) werden beim Zitieren aus verschiedenen Quellen verwendet, wo das Zitierte aus der Beobachterperspektive
des Gutachters unter die Lupe genommen wird. (Der Gutachter steht also auf der Metaebene im Vergleich zum
Untersuchungsgegenstand). b/ Die doppelten runden ‘typographischen’ Anfilhrungszeichen (vgl. ,haben kdnnte”
ebenfalls im ersten Absatz) stehen in den Fillen, wo es zwar auch um wértliche Zitate geht, die Beobachterperspektive
des Gutachters aber fehlt. (Die Metaebene und die Gegenstandsebene sind eine und dieselbe: Der Gutachter entlehnt
vom Zitierten (d. h. von Herm Dietz) lediglich die Worter in der angegebenen Reihenfolge, um mit deren Hilfe die
eigenen Gedanken auszudriicken, ohne irgendeinen inhaltlichen Zusammenhang zwischen Zitat und Zitat. ¢/ Die
im priexplikativen Sinne verwendeten Ausdricke (wie ,maschinell* und ,typographisch’ in den vorigen Sitzen)
stehen in einfachen geraden Anflihrungsstrichen. d/ Demgegentber werden metasprachliche Ausdrlicke kursiv gesetzt
(vgl. D oder Beleg, Quellenangabe, bibliographischer Verweis und Zitatennachweis in der Fubnote 1), d/ Zitate
im Zitat werden durch eckige Anfihrungszeichen gekennzeichnet (vgl. »neu« auf 8. 2. dieser Arbeit).
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auf dem Gebiet des wissenschaftlichen Schreibens mit einer solch diirren formalen
Regelansammlung” (vgl. D 1996 a.a.0.) ,,haben konnte” (D 1997 a.a.0.).

In der zweiten Auflage modifiziert jedoch der Autor seine Aussage in Bezug auf das
beabsichtigte Ziel des Leitfadens, indem er das Wort Form fettgesetzt wiedergibt, um
Missverstiindnisse schon im voraus zu vermeiden: “bei der inhaltlichen Bearbeitung
eines Themas” (vgl. D 1999: 1) will er keine Hilfe leisten. ,Dabei koénnen folgende
Fragen gestellt werden” (D 1997: 2):

1. Warum nicht?

2.3

An dieser Stelle erscheint es wirklich logisch, danach zu fragen.* Und damit haben wir
die erste Schwachstelle® der Arbeit entdeckt. ,Beide Fragen werden [aber] [...] von [...]
[dem] Verfasser[...] beantwortet” (D 1997: 3): ,Den Normalfall der realen
wissenschaftlichen Kommunikation kénnte man so beschreiben, dass ein Fachautor einer
potentiellen Fachleserschaft Erkenntnisse présentiert, die er aufgrund seines Fachwissens,
seiner speziellen Kenntnisse und Studien gewonnen hat und die dariiber hinaus in
irgendeiner Form »neuc sein sollten” (D 1999: 43, Hervorhebung von mir, Zs. I.). Und
obwohl studentische Arbeiten nach Dietz nicht in echten ‘wissenschaftlichen
Kommunikationssituationen entstehen, sondern eher ,akademische Arbeiten* sind (vgl.
D 1999: 1f,, 43fT) trifft dic Bemerkung — oder wenigstens (und besonders!) die
Hervorhebung von mir (Zs. 1.) - auch hier zu. Zieht man auch in Betracht, dass ,der
Zweck von Seminararbeiten [...] [im Nachweis besteht], dass der Studierende ein Problem
selbstindig [...] 1osen kann“ (D 1999: 43, Hervorhebung wieder von mir, Zs. L), ist die
Frage vollig geklart, besser gesagt: sind die Fragen villig geklart.® , Allerdings halte ich
die von de[m]... Verfasser[...] diesbezilglich gewonnenen Ergebnisse [...] fir noch zu
wenig abgesichert. [Besonders was die Kldrung der zweiten Frage betrifft.] Um diese
Frage eingehend beantworten zu konnen, hitte [...] [er] systematischer in das Zentrum
der Untersuchung geriickt werden miissen, was den Rahmen allerdings gesprengt hitte”
D 1997: 3). ‘ _

Die andere Schwachstelle der Arbeit besteht darin, dass Herr Dietz die typographischen
Fehler, die er in der zweiten Auflage schon korrigiert, in der ersten noch ignoriert hat.”

** Die Verwendung von Anfihrungszeichen dient bei Dietz (1999) der Hervorhebung im Text. Zu den
vemcshiedenen Funktionen und Formen von Hervorhebungen im Text vgl. 2.a.0. 14. :

Eine zweite Frage kann hier trotz des besten Willens nicht gestelit werden, aus formalen Grinden muss man
aber so tun, als ob man das tite. Bleiben wir also dabei, dass wir, aus formalen Griinden schon eine, aber aus
lnlu\ltllchen Griinden keine zweite Frage stellen. :

Kurz vorhin (vgl. FuBinote 3) haben wir uns geeinigt, dass wir hier nur auf die Frage 1 eine Antwort erwarten.

5Den Ausdruck Schwachstelle verwendet auch Dietz, vgl. D 1997: 3.

SDie zweite Frage muss namlich nicht geklirt werden (vgl. FuBnoten 3 und 4). Fasst man also die beiden
Fragen und dic darauf gegebenen Antworten zusammen, wobei die erste Frage schon, die zweite aber nicht beantwortet
werden muss, kann man feststellen, dass sie beide im erforderlichen MaBe, befriedigend geklart worden sind.

7 Auf eine vollstindige Liste dieser Fehler wird hier verzichtet, lediglich eine kleine Auswah! soll hier als
Beispiel dienen:*** S. 16, Absatz 3, Zeile 2 in den Klammem: , Abschn, 4.1.: der Punkt nach 1 muss getilgt
werden. Derselbe Absatz, Zeile 3 in den Klammem: ,, Abschn. 4.2.: der Punkt nach 2 muss getilgt werden. Derselbe
Absatz, Zeile 4 in den Klammem: ,,Abschn. 4.3.“: der Punkt nach 3 muss getilgt werden. Derselbe Absatz, Zeile 5 in
den Klammem: ,, Abschn. 4.4.*: der Punkt nach 4 muss getilgt werden. 8. 19, Absatz 2, Zeile 2 in den Klammern:
,5.U. Abschn, 5.“: der Punkt nach 5 muss getilgt werden. S. 27, Absatz 1, Zeile 6 in den Klammer: ,,Abschn. 5.1
der




»von diesen beiden Schwachstellen einmal abgesehen, halte ich die Arbeit fiir
eine hervorragende Leistung, die sich vom Niveau durchaus mit ... [Leitfiden in
Ungarn] vergleichen kann” (D 1997: 3).
¢ ,Unter methodologischem Gesichtspunkt stellt die vorliegende [...] [Arbeit]

insbesondere in einem Land wie Ungarn [...] eine wichtige, ja beispielhafte Arbeit

dar” (ebd.).
¢ Der ,Verfasser[...] kennt sich in der einschligigen Fachliteratur [...] sehr gut aus
und beriicksichtigt sowohl relevante iltere Arbeiten als auch aktuellste

Veréffentlichungen” (ebd.).

Der ,, Verfasser([...] beweist Mut und hohes ProblembewuBtsein |...]” (ebd.).

Nicht zuletzt hat der ,, Verfasser]...] auch eine sprachlich und formal ansprechende

Arbeit vorgelegt. Der Stil ist durchweg klar, an einigen wenigen Stellen [...]

vielleicht etwas »informationslastig«. Die formale Gestaltung der Arbeit

(Zitiersystem, FuBnoten, Gliederungssystem) ist gelungen und zeigt, dab ... [der]

Verfasser]...] auch das »Handwerkszeug« des wnssenschaﬁhchen Schreibens in

[...] [seinem] Fach beherrscht” (ebd.).

»Aus den genannten Griinden befiirworte ich nachdriicklich” (ebd.), den Leitfaden
von Herrn Gunther Dietz zu einem ausgezeichneten und unentbehrlichen
Studienmaterial zu erkliren, das immer wieder herausgegeben werden soll, solange
es Germanistikstudenten in Debrecen gibt,

Hochachtungsvoll:
Zsuzsanna Ivanyi
Literatur:

Dietz, Gunther (1996): Formale Aspekte der Fachtextpmduktzon Ein Leitfaden far
Studierende. Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiado.

Dietz, Gunther (1997): Gutachten zur PhD-Dissertation von Zsuzsanna Ivanyi Wort-
suchprozesse. Eine gesprdchsanalytische Untersuchung und ihre wissenschafls-
methodologischen Konsequenzen. Debrecen: Manuskript

Dietz, Gunther (1999): Formale Aspekte der Fachtextproduktion. Ein Leitfaden fir
Studierende. 2., iiberarbeitete und erweiterte Auflage (= Studienmaterialien D.
Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiadé.

Punkt nach 1 muss getilgt werden. Derselbe Absatz, Zeile 7 in den Klammem: , Abschn, 5.2.: der Punkt nach 2

muss getilgt werden. Derselbe Absatz, Zeile 9: ,,in Abschn. 5.3.“; der Punkt nach 3 muss getilgt werden.

#++ Es werden nur die Fehler (in D 1996) und ihre méglichen Korrekturen aufgezahlt, die korrigierten Versionen

jedoch nicht. Die findet man in der zweiten Auflage (D 1999), jeweils an der entsprechenden Stelle.
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Fischsuppe

500 g verschiedene kleine Fische,
1 EL Gewiirzpaprika, 2 Zwiebeln,
Salz, 8 Scheiben Karpfen (oder
anderer grofSerer Fisch), 1 scharfe
Paprikaschote oder Chili

Die geputzten kleinen Fische
knapp mit Wasser bedeckt 30
Minuten kocheln lassen,
durchseihen. Zwiebeln 30-35
Minuten im Sud garen, passieren,
mit Sud und 11 Wasser aufkochen,
Fischscheiben einlegen, eventuell
mit Rogen bzw. Milch, mit
Gewiirzpaptika und Salz 10 bis 15
Minuten zugedeckt auf kleiner
Flamme garen. Bei Tisch kann
Jeder seine Portion nach Belieben
mit scharfer Paprikaschote oder
Chili wiirzen. Auch Bandnudeln
kénnen als Suppeneinlage extra
dazu gereicht werden. Statt kleiner
Fische lassen sich — notfalls! —
Fischsuppenwiirfel verwenden.

A konyhaféndk mai ajénlata

Das heutige Angebot des Chefs

Halaszlé
Fischsuppe

Szilvas gombéc

Zwetschgenknédel

Erdélyi fatinyéros
Siebenbiirger Holzplatte

Siebenbiirger Holzplatte

4 kleine Scheiben Schweinekotelett
4 kleine Scheiben Kalbskotelett &
kleine Scheiben Rinderfilet. Silz,
Pleffer, 100 g Riucherspeck, 2 EL. O
100 ¢ Mei/, 500 g Kartoffeln,
Mixed Pickles und S3lathlitter zum
Garnieren

Die Fleischscheiben gleich klopfen,
mit Salz und Pfeffer einreiben. Den
Speck in 4 Scheiben schneiden, jede
hahnenkammartig bis zur Schwarte
einschneiden, ausbraten, beiseite
stellen, warm halten. Die
Fleischscheiben in Mehl wenden,
von beiden Seiten in heiffem Fett
knusprig braten. In einem anderen
Gefif8 Pommes Frites braten. In der

Mitte der Holzplatte die Pommes
Frites anhiufen, rundum das Fleisch
verteilen, den Speck aufsetzen, den
Plattenrand mit Salatblittern und
Mixed Pickles garnieren. Serviert
werden 3 Fleischarten pro Person.

M,

Zwetschgenknédel

600 g Kartoffel, 600 g PAaumen, 2
EL Puderzucker mit Zimt 200-250
g Mehl, 1 nussgrofSes Stick Butter, 1
£, Salz, 2 EL Of oder 50 g Butter,
100 g Semmelbrésel, 1 EL
Puderzucker

Die Kartoffeln in der Schale kochen,
pellen. Die Pflaumen entsteinen,
eventuell mit einem kleinen

Wiirfelzucker oder Zimtzucker
fullen. Die noch warmen
Pellkartoffeln durch die Presse
driicken, mit Mebhl, Butter, Ei und
Salz verkneten (so viel Mehl
nehmen, dass der Teig locker, aber
nicht zu diinn wird). Den Teig 3-4
mm dick ausrollen und in Quadrate
(8-10 cm) schneiden. Jedes Viereck
mit einer Pflaume belegen, die
Teigecken tbereinander legen und
mit bemehlten Hinden zum Klof
formen. Knodel in siedendem
Salzwasser kochen, bis sie an die
Oberfliche kommen, noch 2-3
Minuten kochen, abtropfen lassen.
Die Semmelbrésel in heiffem Ol oder
zerlassener Butter briunen, die
Knddel darin wilzen. Mit
Puderzucker bestreuen. Wer will,
kann bei Tisch nachsifien. Als
Fillung eignen sich auch Aprikosen
oder Renekloden.
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An den

Deutschen Akademischen Austauschdienst
Kennedyallee 50

D-53175 Bonn

Deutschland

Debrecen, den 18. Mai 2000
Sehr geehrte DAAD-Kommission,

ich bin in einer 4uBerst schwierigen Situation. Ich schreibe gerade an der Empfehlung fir meinen
Lieblingslektor, Herrn Gunther Dietz. Es ist irgendwie ein komisches Gefithl. Vor anderthalb Jahren,
als ich mich um ein DAAD-Stipendium bewarb, fertigte noch Herr Dietz mir ein Gutachten an,
und jetzt bin ich damit dran. Ich hitte nie gedacht, dass das Ganze so schwer fir mich sein wird.
Aber genau das ist es. Ich weiss, alle Kollegen und Studentlnnen von Herrn Dietz erwarten jetzt
von mir, dass ich eine Referenz schreibe, die Herrn Dietz dazu verhilft, eine neue Stelle in
Deutschland zu bekommen. Ich werde diese Leute sicher enttiuschen. Am liebsten wiirde ich
némlich ein “Schlechtachten” filr Herm Dietz verfassen, mit dem er an den deutschen Universitaten
garantiert keine Arbeit angeboten erhélt. Das aus vdllig egoistischen Grilnden. So kdnnte ich Herm
Dietz fir uns in Debrecen “behalten”. Aber so unfair bin ich doch nicht. Eine andere Sache ist,
dass es sowieso eine “Mission Impossible” wire, ein “Schlechtachten” Giber diesen Mann zu
schreiben. So ringe ich mich doch dazu durch, ein “anstindiges” Gutachten fiir ihn anzufertigen,
obwoh! ich mir dartiber sehr gut im Klaren bin, dass wir ihn mit jedem Wort dieser Referenz um
¢in Sttick mehr verlieren.

Na gut, ich lege mal endlich mit der Empfehlung los! .

Also here it is ... »

Ich kenne Herm Dietz seit September 1997. Ich habe bei ikim verschiedene Lehrveranstaltungen
absolviert. (Phonetik, Lesen literarischer Texte, Empirische Methoden in der Sprachwissenschaft,
Sprachiibung, Praktische Phonetik)

Mein Gesamteindruck tiber ihn ist ein EINDEUTIG POSITIVER. Herr Dietz ist ein wertvoller
Mensch - das kann ich ruhig ohne groBes Nachdenken sagen. Er ist sowohl als Lehrer als auch als
Mensch etwas ganz Besonderes. (—> eine ziemlich seltene Mischung) Was ich ihm noch hoch
anrechne, ist es, dass er zwar Hochschullehrer ist, trotzdem hat er uns nie fithibar gemacht, dass er
“diber uns” steht. Ganz im Gegenteil!!! Er hat uns, Studenten immer als Kollegen behandelt. Und
das ist ein unheimlich gutes Gefiihl. Herr Dietz ist einer der wenigen Menschen, an denen ich mir
ein Beispiel nehmen mochte. Ich bin echt stolz einen so supigeilen Lektor wie ihn gehabt zu haben.

Nun vier Wahrheiten tiber Herm Dietz:

1. Die intellektuelle Wahrheit

Herr Dietz ist ein auBergewohnliches Talent. Es besteht kein Zweifel daritber. Nur die Anzahl der
von ihm publizierten wissentschaftlichen Arbeiten ist gréBer als die Zahl seiner Diplome. Er hat
“neben” Germanistik noch weitere Facher studiert: slawische Philologie und evangelische Theologie.
Ich muss schon sagen, es ist fast unverschimt, mit einer so groBen Portion Intelligenz im Kopf
rumzulaufen!!!

1.1 Der Sprachkoordinator

In erster Linie ist er der exekutive Produzent der bertchtigten sprachlichen Grundpritfung in
deutscher Sprache im Institut fiir Germanistik an der Debrecener Universitat. Sein Name ist schon
untrennbar von der Grundprifung. Seit Jahren stellt er die nicht gerade leichten Aufgaben des
schriftlichen Teils dieser echten “Monster-Priifung” fiir die Studenten zusammet ...
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1.2 Der Linguist

Herr Dietz ist ein hochqualifizierter Linguist. Wiahrend der Jahre, die er an unserer Universitat
verbracht hat, hat er aktiv an den verschiedenen linguistischen Forschungsprojekten des Lehrstuhls
fir germanistische Linguistik teilgenommen. Uber seine Forschungsergebnisse hat er uns regelmaBig
berichtet.

1.3 Der Lehrer

Als Lehrer ist seine Person auch etwas ganz Einzigartiges. Er besitzt die seltene Fihigkeit, die
trockenen wissenschaftlichen Daten, Thesen und Zusammenhéinge fir die Studenten recht
verstindlich darstellen zu kdnnen. Phonetik, Sprachiibung, Grammatik, Textproduktion, Lesen
literarischer Texte, Syntax, Empirische Methoden in der Sprachwissenschaft sind
Lehrveranstaltungen, die er uns an der Uni unter anderem so cool unterrichtet hat ..

1.4 Der Autor

Mit seinen wissentschaftlichen Publikationen versucht er die Arbeit der Studenten leichter zu machen.
Sein Buch ‘Formale Aspekte der Fachtextproduktion’ zeigt den Studenten vor, wie Seminararbeiten,
Jahresarbeiten, Diplomarbeiten formal am besten gestaltet werden. Das Buch ist ein echter Bestseller
unter den Germanistikstudenten. Herr Dietz produziert gerade zusammen mit seinem Kollegen
Krisztian Tronka seinen zweiten moglichen Bestseller. Es handelt sich um das Phonetikbuch
‘Praktische Phonetik’, das den Phonetikunterricht in eine ganz andere Dimension stellt.

1.5 Der Redakteur

Herr Dietz hat im Institut fiir Germanistik eine ganz erfreuliche Tradition geschaffen. Am Ende des
Herbstsemesters 1998 hat er ‘Nem Nagy Kunst’, die erste Ausgabe der offiziellen Institutszeitung
der Germanisten erscheinen lassen. Die Zeitung, die unter der Leitung von Herm Dietz durch
tichtige StudentInnen redigiert wird, ist das einzige Forum der Debrecener Germanistikstudenten.

2. Die musikalische Wahrheit

Herr Dietz ist ein echter Gitarrenvirtuose. Das stellte sich fitr mich ungefihr vor einem Jahr auf der
letzten Fachwoche im Teehaus heraus, wo er zusammen mit einer Studentin Gitarre gespxelt hat.
Und das auf hohem Niveau. Deswegen kann ich mit der folgenden Bemerkung seines kleinen
Sohnes von demselben Gitarrenabend nichts anfangen “Papa, du hittest lieber einen Witz erzithlen
sollen!”

3. Die sportliche Wahrheit

Unter den Lektoren, die ich kenne, ist er derjenige, der am meisten auf das gesunde Leben achtet,
indem er viel Musli isst und iiberallhin mit dem Fahrrad fihrt. Er und sein Fahrrad sind untrennbare
Freunde. Herr Dietz ist ohne sein Fahrrad genauso unvorstellbar wie Dallas ohne J. R. Ewing.

4. Die kulinarische Wahrheit

Last but not least: Herr Dietz hat keine Angst vor Ktchenaufgaben, Ganz im Gegenteil! Er kocht
fur sein Leben gern. Egal ob es um Spagetti Bolognese oder um Bierkuchen geht. Das haben wir
wenigstens aus der zweiten Ausgabe der ‘Nem Nagy Kunst’ erfahren konnen.

Ich hoffe, Sie konnten meiner Empfehlung entnehmen, dass ich die Bewerbung von Herm Dietz
nachdriicklich unterstatze.

Mit freundlichen Grillen
Péter Urban
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Nun nehmen wir Abschied von dem ehe~ und einmaligen DAAD-Lektor, von unserem
Gunther Dietz, dem wir alle — sowohl Studenten als auch Dozenten — zubesonderem Dank
verpflichtet sind. Wir wiinschen ihm und seiner Familie alles Gute zum neuen Leben und
viel Erolg auf seinem neuen Arbeitsplatz. Es bleibt uns nur die Frage, wer wohl hinter dem
braunen Schreibtisch im Zimmer 419/1des Hauptgebdudes der Universitat Debrecen ab

September sitzen wird und ob wir mit ihm genauso fantastisch gut zusammenarbeiten

kénnen.

Danke.

Die Sonderredaktion der Nem Nagy Kunst
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